Ministerio del Poder Popular de
INDUSTRIAS Y

REPUELICA BOUVARIANA DE CcCOM ERC'D NACIONAL
VENEZUELA

OFICIO/CJI N° 094/2026

Caracas, 30 de mayo de 2026

Ciudadana:

MARIA ANA MONTIEL SALAS
C.l. V-10.335.465
Presente. —

De acuerdo a lo establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos’, por medio de la presente misiva se le
NOTIFICA, que el Ministro del Poder Popular de Industrias y Comercio
Nacional, mediante Resolucion identificada con los alfanuméricos
MIPPCON/DM-N° 045, de fecha 01/05/2026, declar6: PRIMERO: CON
LUGAR, los tres (3) Recursos Jerarquicos interpuesto por el ciudadana:
MARIA ANA MONTIEL SALAS, venezolana mayor de edad, civiimente
habil en derecho vy titular de la cedula de identidad N° V-10.335.465, actuando
con el caracter de Apoderada Legal de la sociedad mercantil INDUSTRIAS DE
DISENO TEXTIL,S.A., las solicitudes de registros N° 2013-018964, N° 2013-
018965, N° 2013-018970 marca SARATEX.

SEGUNDO: REVOCA, En todas sus partes los Actos Administrativos
recurridos en la Resolucion N° 644 de fecha 14/10/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647, en fecha 02/12/2025, y la Resolucién
N° 690 de fecha 03/09/2024, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 634 de fecha 12/09/2024, en lo que respecta a las solicitudes de registros

! Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 2.818 Extraordinario de fecha 01/07/1981
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de la marca SARATEX, registros N° 2013-018964, N° 2013-018965, N° 2013-
018970.

TERCERO: NIEGA, la concesién de registro de la marca SARATEX, por las
razones aqui expuestas.

Por todo lo anteriormente expuesto, se le informa de conformidad con lo
establecido en el articulo 73 de la Ley Orgénica de Procedimientos
Administrativos, de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa?,
concatenado con el numeral 1 del articulo 32 ibidem, dentro del término
de ciento ochenta (180) dias continuos, contado a partir de su
notificacion.

DIRECTORA GENERAL (E)
MINISTERIO DEL POD

INDUSTRIAS Y COMERY
Resolucion N° 013 de fech
G.O.R.B.V. N° 43,308 de fecha D&

PG/NH. -

Notificado:

C.I. N°

Fecha:

Hora:

% Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de fecha 22/06/2010
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CERTIFICACION

Yo, GLADYS PATRICIA GOMEZ MENDEZ, titular de la Cédula de
ldentidad N° V-10.330.280, actuando con la cualidad de Directora
General (E) de la Consultoria Juridica del Ministerio del Poder Popular
de Industrias y Comercio Nacional, seglin Resolucién N° 013, de fecha
27/01/2026, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 43.308 de fecha 02/02/2026, CERTIFICO: Que las
presentes copias fotostaticas constantes de diecisiete (17) folios, son
traslado fiel y exacto de los documentos referidos al Recurso Jerarquico
interpuesto por la ciudadana: MARIA ANA MONTIEL SALAS, titular
de la Cédula de Identidad N° VV-10.335.465, actuando como Apoderada
legal de la sociedad mercantil “INDUSTRIAS DE DISENO TEXTIL,
S.A.” relacionado con el Acto Administrativo de Efectos Particulares,
dictado por el Registro de |la Propiedad Industrial del Servicio Auténomo
de Propiedad Intelectual (SAPI), contenido en la Resolucién N° 644 de
fecha 14/10/2025, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial N°
647, en fecha 02/12/2025 correspondientes a la solicitud de oposicion
del registro de marca "SARATEX” solicitudes de registros N° 2013-
018964, N° 2013-018965, N° 2013-018970, los cuales reposan en
los archivos de la Consultoria Juridica del Ministerio del Poder Popular

KIO NACIONAs:
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MPPICN/DM-N°
04 5 Caracas, § 1 way 2006

ANOS 216°, 167°,y 27°
RESOLUCION

En fecha 23/12/2025, la ciudadana MARIA ANA MONTIEL
SALAS, venezolana, mayor de edad, civiimente hdbil, titular
de la cédula de identidad N° V.-10.335.465, y Agente de la
Propiedad Industrial bajo el N° 3.361, actuando con el
cardcter de Apoderada de la sociedaod mercantil
INDUSTRIAS DE DISENO TEXTIL, S.A. (INDITEX, S.A.), INTERPUSO
ante el Ministerio del Poder Popular de Comercio Nacional,
(hoy Ministerio del Poder Popular de Industrias y Comercio
Nacional), tres (03) Recursos Jerarquicos contra el Acto
Administrativo emanado del Servicio Auténomo de la
Propiedad Intelectual (SAPI), contenido en la Resolucidén N°
644 de fecha 14/10/2025, publicada en el Boletin de la
Propiedad Industrial N° 647 en fecha 02/12/2025, que
declard SIN LUGAR, los tres (3) Recursos de Reconsideracion
contra la Resolucion N° 690 de fecha 03/09/2024, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 634 en fecha
12/09/2024, que DECLARO SIN LUGAR laos Oposiciones
interpuestas y, por tanto, concede el registro de la marca
SARATEX, a la sociedad mercantil ANM 2000, C.A., segun el
detalle siguiente:
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SOLICITANTE
ANM, 2000, C.A..
n o
N° | SOLICITUD | MARCA | CLASE DISTINGUE

Servicios de comunicaciones por
1 2013-018964 38 Int. | terminales de ordenador, correo
electronico, pagina web.

Servicios de reagrupamiento por
cuenta de terceros de sabanas,
ropa de cama, ropa de mesa y
lenceric, permitiendo a  los
consumidores examinar y comprar
2 | 2013-018965 35 Int. A _
dichos productos con comodidad,
SARATEX servicios de correo publicitario,
exposiciones con fines comerciales
y publicitarios, publicidad enfre
ofros.

Establecimiento comercial
dedicado a la actividad compra,
venta, distribucion,
3 | 2013-018%970 46 Int, L8 s .
comercializacion y exportacion de

sabanas, ropa de cama, ropa de

mesa y lenceria.

WARIAN g 5
R 9\60‘ HIEL’JET'\‘: “p be
Ll
B qrfo G

8,
?'of"d’
95)

N\\NI.STE Ry,
<
00

2]

s
o
N

Ak

Stryisn

38



i
LR
3

G )ﬁ"’él;{&&'ﬂ( ﬁ/ ;«é}rﬂ.’fﬂﬂr{ el '(1)?-'{(:’;,,7!(}':‘7
Wrvisterin odet ¥ bidere 7 a?';/ar.rf?.rr

d i Ly o TR
s ,ﬂ,,,;,,_;r,,,(;,gy it ol

|
COMPETENCIA PARA DECIDIR

Tal como se expuso anteriormente, los Recursos Jerdrquicos,
se ejercen contra el Acto Administrativo contenido en la
Resolucidon N° 644 de fecha 14/10/2025, publicado en el
Boletin de Ila Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, emanado por el Servicio Auténomo de la
Propiedad Intelectual (SAPI), &érgano dependiente
jerarquicamente del Ministerio del Poder Popular de
Comercio Nacional.

Bajo este contexto, visto que en fecha 16/01/2026, mediante
Decreto N° 5.214,! fue creado el Ministerio del Popular de
Industrias y Comercio Nacional, al cual conforme a lo
seNalado en el arficulo 3° le compete la materia de
Industrias y Comercio Nacional, a los fines de continuar con
la actividad administrativa. Este Despacho se declara
competente para su conocimiento. Asi se decide.

Il
ADMISIBILIDAD

Visto el contenido de los escritos recursivos, esta Alzada
Administrativa observa que cumplen con los extremos de Ley
exigidos en el articulo 49 de la Ley Orgdnica de

! Vid. Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezusla N° 6.967 Extraordinario,
de fecha 16 de enero de 2026,
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Procedimientos Administrativos?, por lo que pasa a
pronunciarse de seguida sobre su tempestividad.

Al respecto, los actos impugnados fueron efectivamente
notificados a La Recurrente Opositora, mediante publicacion
del Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, fecha esta corroborada por el Aviso Oficial N°
DRPI-AO-N° 14-2025, emanado por el Servicio Auténomo de
la Propiedad Intelectual (SAPI).

De conformidad con lo previsto en el mencionado Aviso
Oficial, el lapso para interponer los Recursos Jerdrquicos,
comenzé el dia 03/12/2025 culminando el dia 23/12/2025
ambas fechas inclusive.

En este orden de ideas, al verificar que los Recursos
Jerdrquicos, fueron interpuestos en fecha 23/12/2025, en Ia
fecha limite arriba indicada, se concluye que los mismos se
efectuaron en tiempo hdbil. Asi se declara.

i
PUNTO PREVIO

Esta Alzada Administrativa, verificado como ha sido, que los
Recursos Jerdrquicos, interpuestos por la Recurrente
Opositora, existe identidad absoluta de sujeto, objeto y
causa, ACUERDA de conformidad con lo preceptuado en los
articulos 52 y 53 de la Ley Orgdnica de Procedimientos

fecha 1 de julio de 1981.
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Administrativos3, ACUMULAR LAS CAUSAS vy, por tanto, emitir
una sola decision. Asi se decide.

IV
ANTECEDENTES

En fecha 02/10/2013, la sociedad mercantil ANM 2000, C.A.,
solicit6 ante el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), el registro de la marca SARATEX, segin el
detalle siguiente:

SOLICITANTE
ANM, 2000, C.A..

N° [ SOLICITUD | MARCA | CLASE DISTINGUE

Servicios de comunicaciones por
1 2013-018964 38 Int. | terminales de ordenador, correo
electrénico y pdgina web,

Servicios de reagrupamiento por
cuenta de ferceros de sabanas,
ropa de cama, ropa de mesd y

lenceria, permitiendo a  los

SARATEX

consumidores examinar y comprar
2 | 2013018945 35 Int. | e

dichos productos con comodidad,
servicios de comeo publicitario,
exposiciones con fines comerciales
y publicitarios, publicidad entre

otros. ﬁ
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SOLICITANTE
ANM, 2000, C.A..

N° | SOLICITUD | MARCA | CLASE DISTINGUE

Establecimiento comercial
dedicado a la actividad compra,
venta, distribucion,
3 | 2013-018970 46 Int. 9 . N
comercializacion y exportaciéon de

sabanas, ropa de cama, ropa de

mesa y lenceria.,

En fechas 15/10/2014 y 28/11/2014 mediante publicaciéon en
los Boletines de la Propiedad Industrial N° 552 y N° 553,
respectivamente, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), PUBLICA Ila marca SARATEX como
solicitada, a los fines que terceros interesados ejerzan el
respectivo derecho de oposicion a su registro.

En fechas 04/12/2014, y 09/02/2015 |la sociedad mercantil
INDUSTRIAS DE DISENO TEXTIL, S.A., (INDEX, S.A.), consigné fres
(3) escritos de OPOSICION (una por cada trdmite) contra la
solicitud de registro de la marca SARATEX, por presentar
parecido grdfico, fonético y conceptual para con su marca
previamente registrada ZARA, por lo manifiesta que se
enmarca en los supuestos de improcedencia de registro
previstos en los numerales 11 y 12 del articulo 33 de la Ley de
Propiedad Industriald.

3 Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela, N° 25227 de fecha 10
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En fecha 20/03/2015, y 26/06/2015 la sociedad mercantil
ANM 2000, C.A., ejerce en tiempo hdbil, tres (3) escritos de
CONTESTACION (una por cada trédmite) a las oposiciones
anteriores.

En fecha 03/09/2024, mediante Resoluciéon N° 690, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 634 en fecha
12/09/2024, el Servicio Autbnomo de la Propiedad Intelectual
(SAPI), declara SIN LUGAR las Oposiciones interpuestas, vy, por
tanto, concede el registro la marca solicitada.

En fecha 03/10/2024, la sociedad mercantil INDUSTRIAS DE
DISENO TEXTIL, S.A. (INDITEX, S.A.), en lo adelante “La
Recurrente  Opositora”, ejerce tres (3) Recursos de
Reconsideracion (una por cada trdmite), contra la negativa

anterior.

En fecha 02/10/2025, el Servicio Auténomo de |a Propiedad
Intelectual (SAPI), mediante Resolucidon N° 648, publicada en
el Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, declara SIN LUGAR, los tres (03) Recursos de
Reconsideracion anteriores y otorga el registro de la marca
solicitada.

En fecha 23/12/2025, La Recurrente Opositora, ejerce tres
(03) Recursos Jerdrquicos (una por cada tramite) contra la
negativa anterior.

diciembre de 1956.
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FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La Recurrente Opositora, argumenta que, la marca SARATEX
no debe ser concedida, toda vez que resulfa un riesgo de
confusion en el publico consumidor al ser similar con la
marca notoria ZARA.

Que existe parecido grdfico, fonético y conceptual {destino
de productos) de la marca a la que hace oposicion, en
comparaciéon con la marca de su propiedad previamente
registrada.

Que, el signo solicitado SARATEX contiene en su totalidad la
marca notoria ZARA, solo cambiando la primera consonante
por ofra que fonéticamente suena igual, e incluye al final la
terminacion TEX gue resulta un término genérico, haciendo
alusién a productos TEXTILES.

Que, la presentaciéon de la marca opositada SARATEX, divide
su nombre, resaltando en gran tamafo la denominaciéon
SARA y casi no se visudliza el elemento denominativo TEX, el
cual se encuentra ubicado en letras muy pequenas debajo
de aqguella.

Que, la marca oponente ZARA, goza de notoriedad
internacional, asi como también, de alto renombre,
condicién que ha debido ser tomado en cuenta por el
4rgano registral al momento del estudio respectivo.

C.
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Argumenta que, en ofros paises, el hecho del
reconocimiento de la notoriedad de la marca ZARA estd
presente en innumerables decisiones por el mundo entero
como Pery, Ecuador y Colombia.

Afirma que, en Venezuela, ese hecho de la notoriedad de Ia
marca también le ha sido reconocido, mediante Ia
Resolucién N° 050 de fecha 30/07/2025, emitida por el
Ministerio del Poder Popular de Comercio Nacional,
referente a las solicitudes N° 2016-009992 y 2016-009993, en
las cuales, se decidié con lugar las oposiciones de la marca
AZARA, en via jerdrquica, siendo esta decision publicada en
el Boletin de la Propiedad Industrial N° 646, en el tomo XVIII,
pdagina 60, en la cual expresa lo siguiente:

“... ciertamente, la Recurrente Opositora, presentd
a cabalidad e inclusive, en via reconsiderativa, los
elemenfos  probatorios  sefalado por g
jurisprudencia supra mencionada, a los fines de
demostrar que la marca “ZARA”, posee el rango
de distintividad de una marca notoria, y, por ende,
reconocida, la cual goza de notoriedad vy
reconocimienfo a nivel global. Asi se decide.”
(Resaltado de La Recurrente).

Finalmente sefiala que, en virtud de todo lo expuesto, la

marca SARATEX a la que hace oposicidn, se encuentra
dentro de los supuestos de hechos prohibitivos de registro,

45
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previstos en los numerales 11 y 12 del arficulo 33 de la Ley de
Propiedad Industrial4.

Vi
MOTIVACION PARA DECIDIR

Esta Alzada Administrativa, en virtud de los argumentos
presentados por La Recurrente Opositora, considera
oportuno analizar los hechos alegados, contrastédndolos con
las normas juridicas aplicables, a los fines de establecer si la
decisiobn emanada por el érgano registral es conforme a@
derecho.

En este orden de ideas, los numerales 11 y 12 del articulo 33
la Ley de Propiedad Industrial, contemplan lo siguiente:

“Articulo 33.- No podrdn adoptarse ni registrarse
como marcas:
(.
11) Lo marca que se parezca grdfica o
fonéticamente a otra ya registrada, para los
mismos o andlogos articulos.

12) La que pueda prestarse a confusion con otra
marca ya registrada o que pueda inducir a
error por indicar una falsa procedencia o
cualidad.”

4Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 25.227 de fecha 10 de diciem
del956.

10
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De lo previsto en los supuestos antes sefialados, debemos
indicar que en el supuesto del numeral 11, se establece a su
vez la existencia de dos (02) supuestos de hecho que en
forma concurrente impiden el registro de una marca, a
saber: El Primero: Que refiere al parecido grdfico y fonético
con ofra marca ya registrada, y El Segundo: Que refiere al
uso o destino de la marca solicitada, (identidad conceptual)
en los mismos o andlogos productos con otra ya registrada.

Con respecto al supuesto contenido en el numeral 12, se
tienen (03) tres elementos o supuestos de hechos que
impiden el registro de una marca, a saber:

a) Posibilidad de confundirse con otra marca ya
registrada.

b) Indicar una falsa procedencia de la marca.

¢) Indicar una falsa cualidad de la marca.

Bajo este contexto, corresponde senalar que en el supuesto
literal a), establece la configuracion de la triple identidad
marcaria, el supuesto contenido en el literal b), prevé la
vicbilidad de declarar una falsa procedencia tanto
geogrdfica como patronal de la marca, es decir, la
procedencia empresarial, y el supuesto indicado en el literal
¢), senala la circunstancia de los elementos constitutivos del
producto gque no existen o no rednen la calidad esperada
conformando una publicidad enganosa. Lo contenido en
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este numeral, es aplicable al caso de marcas notorias o
reconocidas.

En tal sentido, debemos sefalar que, lo previsto en el
numeral 12 del articulo 33 de la Ley de Propiedad Industrial,
norma que regula el supuesto de improcedencia de registro
de marcas que tiendan a confundirse con marcas notorias,
evitando asi que, el publico consumidor, producto de la
similiftud grdfica y fonética e incluso conceptual, incurra en
error al establecer una falsa procedencia o asociacion
empresarial, y por tanto, considere de manera errénea que
dicho producto posee la fama, prestigio y calidad de la
marca notoria.

Todo lo anterior fiene su justificacion, precisamente en evitar
el aprovechamiento del esfuerzo djeno en beneficio propio,
como lo es el hecho de la inversién en publicidad vy
mercadeo gue redliza el titular de la marca registrada, para
posicionarla y darla a conocer en el mercado vy, por otra
parte, evitar que el publico consumidor incurra en error.

Ahora bien, establecido los criterios de andlisis anteriores,
esta Alzada Administrativa considera prioritario determinar,
anfes de conocer el fondo del asunto que aqui nos ocupa, si
la marca oponente es de aquellas clasificadas como
notoria, a los fines de poder solicitar la protecciéon especial
invocada.

En este senfido, la doctrina marcaria refiere que una marca
es notoria, cuando la misma en virtud del tiempo, publicida

12
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y posicionamiento econdmico inverfido en el mercado de
bienes y servicios, es conocida ampliamente en un sector de
la economia por el piblico consumidor que la adquiere en
un pais determinado.

Ese conocimiento, no solamente reside en aquel consumidor
del tipo especializado, sino que se extiende al consumidor
del tipo medio o general quien, en virtud del impacto
publicitario y presencia firme de la marca notoria en el
mercado, identifica el signo de manera inequivoca.

En consecuencia, la protecciéon legal gue se hace de la
marca noftoria, trasciende el limite de la especialidad en
beneficio del consumidor, por lo que el impedimento de
registrar signos que tiendan a confundirse con la marca
notoria, alcanza inclusive a productos o servicios no
comprendidos originalmente por esta Ultima.

Bajo este orden de ideas, mediante Resolucién N° 050 de
fecha 30/07/2025, publicada en el Boletin de la Propiedad
Industrial N° 646 en fecha 10/10/2025, esta Alzada
Administrativa reconocio el hecho de la notoriedad de la
marca ZARA, al admitir su oponibilidad para la concesién de
la marca AZARA, en los términos siguientes:

“Como se puede apreciar, de la jurisprudencia
antes citada, se desprende que: la notoriedad de
una marca, es un hecho que debe ser probado
por la parte que lo alega, aportando al caso
concreto, los medios idéneos para ello; asi como

13
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cumplir con ciertos requisitos, conforme lo sefala
la Jurisprudencia aludida.

En este sentido, efectuada la revisidn de las actas
que conforman el expediente administrativo, se
constatd que, ciertamente, La Recurente
Opositora, presentd a cabalidad e inclusive, en via
reconsiderativa, los elementos  probatorios
senalados por la jurisprudencia ut supra
mencionada, a los fines de demostrar que su
marca “ZARA”, posee el rango de distintividad de
una marca _notoria y, por ende, reconocida, la
cual goza de notoriedad y reconocimiento a nivel
global. Asi se decide. ...". (Subrayado que
destaco)

Como consecuencia de la declaratoria anterior, la sola
mencion de la marca notoria ZARA, contenida en otra
marca, bien sea en forma total, parcial o mediante
cualquier similitud gréfica o fonética entre éstas, bien sea
para ser utilizada en bienes distintos de los que normalmente
distfingue aquella, conlleva a un riesgo de confusién en el
pUblico consumidor, que podria presumir de manera
errdneda una misma procedencia empresarial 0, una especie
de asociacion estratégica entre los titulares de las marcas.

En el presente caso, del examen que nos merece las
pruebas aportadas por La Recurrente Opositora en sus
escrifos de Oposicidn, Reconsideracién y Jerdrquico, se
desprende con meridiana claridad que, la marca opositad
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SARATEX, es revelada al publico consumidor en forma
parcial con letras grandes destacando en primer plano de
apreciacion la denominacién SARA, quedando Ila
terminacién TEX, hecho que produce como consecuencia
que el publico consumidor asuma, y por tanto, identifique a
la marca objeto de oposicién con la denominacién SARA y
no como SARATEX.

Como colorario de lo planteado, esta Alzada Administrativa
observa que, existen elementos suficientes para considerar
que, el examen de fondo realizado por el érgano registral, a
la marca solicitada SARATEX, no es conforme a derecho, ya
que presenta similitud grdfica y fonética para con la marca
notoria oponente “ZARA”, y se enmarca en el supuesto de
improcedencia de registro previsto en el numeral 12 del
arficulo 33 de la Ley de Propiedad Industrial. Asf se decide.

Vil
DECISION

En fuerza de los argumentos que anteceden, esta Alzada
administrativa, en ejercicio de las atribuciones que le
confiere el numeral 20 del articulo 78, del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administraciéon
PUblica’ en concordancia con lo dispuesto en el articulo 90
de la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos,
declara:

5 Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.147
Extraordinario, de fecha 17 de noviembre de 2014.
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PRIMERO: CON LUGAR, los tres (3) Recursos Jerdrquicos
interpuestos por la ciudadana MARIA ANA MONTIEL SALAS,
venezolana, mayor de edad, civimente hdbil, fitular de Ia
cédula de identidad N° V.-10.335.445, y Agente de Ila
Propiedad Industrial bajo el N° 3.361, actuando con el
caracter de Apoderada de la sociedad mercantil
INDUSTRIAS DE DISENO TEXTIL, S.A. (INDITEX, S.A.).

SEGUNDO: REVOCA en todas y cada una de sus partes, la
Resolucion N° 644 de fecha 14/10/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, y la Resolucién N° 690 de fecha 03/09/2024,
publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 634 en
fecha 12/09/2024, en lo que respecta a las solicitudes de
registro de la marca N° 2013-0189é4, 2013-018945 y 2013-
018970.

TERCERO: NIEGA |a concesion de registro de la marca
SARATEX, por las razones aqui expuestas.

De conformidad con lo establecido en el articulo 73 de la
Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con el articulo 93 ejusdem, se advierte que la
presente decision, podrd ser recurrida ante el Tribunal
Supremo de Justicia, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 5 del articulo 23 de la Ley Orgdnica de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativaé, concatenado con
el numeral 1del articulo 32, ibidem, dentro del término de

¢ Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451
fecha 22 de junio de 2010.
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ciento ochenta (180) dias contfinuos, contado a partir de su
notificacion.

Publiquese en el Boletin de la Propiedad Industrial.
Devuélvase el expediente original a su oficina de origen.

Notifiquese.
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Ministro de| PodétBopular de
Industrias y Gamércio Neicional
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Decreto N° 5.215, de \ 16 g&/&nero de 2026
N
G.O.R.B.V. N° 6.968, Extraordi —‘e':- de esa misma fecha
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