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" : Ministerio del Poder Popular de
. INDUSTRIAS Y

HEPBLICA BOLIVARIANA DE COMERCIO NACIDNAL
VENEZUELA

OFICIO/CJ/ N° 096/2026

Caracas, 30 de mayo de 2026

Ciudadana:
ANETTE BEYER
C.1. V-.10.334.427
Presente. —

De acuerdo a lo establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos', por medio de la presente misiva se le
NOTIFICA, que el Ministro del Poder Popular de Industrias y Comercio
Nacional, mediante Resolucién identificada con los alfanuméricos
MIPPCON/DM-N° 043 de fecha 01/05/2026, declaré: PRIMERO: CON
LUGAR, El Recurso Jerarquico interpuesto por el ciudadana: ANETTE
BEYER, venezolana mayor de edad, civimente habil en derecho y titular de la
cedula de identidad N° V-10.334.427, actuando con el caracter de Apoderada

Legal de la sociedad mercantil “RICHTER GEDEON NYRT”, a la solicitud de
oposicion de registro N° 2015-019253, marca BELAVIA.

SEGUNDO: REVOCA, El Acto Administrativo contenido en la Resolucién N°
644 de fecha 14/10/2025, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial N°
647, en fecha 02/12/2025, en lo que respecta a la solicitud de registro de la
marca BELAVIA, registro N° 2015-019253.

TERCERO: NIEGA el registro de la marca BELAVIA, tramitada mediante
solicitud N° 2015-019253.

Por todo lo anteriormente expuesto, se le informa de conformidad con lo
establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de Procedimientos

! Vid. Gaceta Oficial de la Reptblica de Venezuela N° 2.818 Extraordinario de fecha 01/07/1981




; Ministerio del Poder Papular de
INDUSTRIAS Y

SEPTHELLA IELVARIANA DE

COMERCIO NACIONAL
VENEZUELA

Administrativos, de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa?,
concatenado con el numeral 1 del articulo 32 ibidem, dentro del término

de ciento ochenta (180) dias continuos, contado a partir de su
notificacion.
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? Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de fecha 22/06/2010



e Ministerio del Poder Popular de
‘ INDUSTRIAS Y

womamwn: | COMERCIO NACIONAL
VENEZUELA

CERTIFICACION

Yo, GLADYS PATRICIA GOMEZ MENDEZ, titular de la Cédula de
Identidad N° V-10.330.280, actuando con la cualidad de Directora
General (E) de la Consultoria Juridica del Ministerio del Poder Popular
de Industrias y Comercio Nacional, segun Resolucion N° 013, de fecha
27/01/2026, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 43.308 de fecha 02/02/2026, CERTIFICO: Que las
presentes copias fotostaticas constantes de doce (12) folios, son
traslado fiel y exacto de los documentos referidos al Recurso Jerarquico
interpuesto por la ciudadana: ANETTE BEYER, titular de la Cédula de
Identidad N° V-10.334.427, actuando como Apoderada legal de la
sociedad mercanti RICHTER GEDEON NYRT,” relacionado con el
Acto Administrativo de Efectos Particulares, dictado por el Registro de
la Propiedad Industrial del Servicio Auténomo de Propiedad Intelectual
(SAPI), contenido en la Resolucion N° 644 de fecha 14/10/2025,
publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 647, en fecha
02/12/2025 correspondientes a las solicitudes de registro de la marca
"BELAVIA” solicitud de registro N° 2015-01 9253, el cual reposa en los
archivos de la Consultoria Juridica del Ministerio del Poder Popular de
Industrias y Comercio Nacional.
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ANOS 216°, 167°, y 27°
RESOLUCION

En fecha 22/12/2025, |la ciudadana ANETTE BEYER,
venezolana, mayor de edad, civimente hdbil, titular de la
cédula de identidad N° V.-10.334.427, abogada en ejercicio,
inscrita en el INPREABOGADO bajo el N° 100.506, y Agente
de la Propiedad Industrial N°® 3.746, actuando con el
cardcter de Apoderada de la sociedad mercantil hUngora
RICHTER GEDEON NYRT, INTERPUSO ante el Ministerio del
Poder Popular de Comercio Nacional, (hoy Ministerio del
Poder Popular de Industrias y Comercio Nacional), Recurso
Jerdrquico, confra el Acfo Administrativo emanado del
SERVICIO AUTONOMO DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL (SAPI),
contenido en la Resolucidén N° é44, de fecha 14/10/2025,
publicada en el Boletin de |la Propiedad Industrial N° 647 en
fecha 02/12/2025, que declard SIN LUGAR el Recurso de
Reconsideracion interpuesto contra la Resolucién N° 721, de
fecha 07/10/2024, publicada en el Boletin de la Propiedad
Industrial N° 635 en fecha 23/10/2024, que declard SIN LUGAR
la OPOSICION.y por tanto CONCEDE el registro de la marca
BELAVIA, solicitada por la sociedad mercantil panamefia THE
LATIN AMERICA TRADEMARK CORPORATION, mediante
framite N° 2015-019253, en clase 05 Internacional, para
distinguir: “Productos farmacéuticos y veterinarios, producfdr
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higiénicos para la medicina; sustancias dietéticas para uso
meédico,...” entre ofros.

I
COMPETENCIA PARA DECIDIR

Tal como se expuso anteriormente, el Recurso Jerdrquico se
ejerce confra el Acto Administrativo contenido en la
Resolucion N° 644 de fecha 14/10/2025, publicado en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 de fecha
02/12/2025, emanado por el Servicio Auténomo de Ig
Propiedad  Intelectual  (SAPI),  érgano dependiente
jerdrquicamente del Ministefio del Poder Popular de
Comercio Nacional.

Bajo este contexto, visto que en fecha 16/01/2026 mediante
Decreto N° 5.2141, fue creado el Ministerio del Poder Popular
de Industrias y Comercio Nacional, estableciendo en su
articulo 3°, que le compete la materia de Industrias y
Comercio Nacional, a los fines de continuar con la actividad
administrativa. Este Despacho se declara competente para
SU conocimiento. Asf se decide.

' Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.967
Extraordinario de fecha 16/01/2026.
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!
ADMISIBILIDAD

Visto y andlizado el contenido del escrito recursivo, esta
Alzada aprecia que cumple con los extremos exigidos en el
arficulo 49, de la Ley Orgdnica de Procedimientos
Administrativos?, por lo que de seguida pasa a pronunciarse
sobre su tempestividad.

Al respecto, el acto impugnado, fue efectivamente
notificado a La Recurrente, mediante publicacién del Boletin
de la Propiedad Industrial N° 647, de fecha 02/12/2025,
fecha esta corroborada, por el Aviso Oficial DRPI-AO-N° 014-
2025, emanado por el Servicio Autbhomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI).

De conformidad con lo establecido en el mencionado Aviso
Oficial, el lapso para interponer el Recurso Jerdrguico,
comenzd el dia 03/12/2025 culminando el dia 23/12/2025,
ambas fechas inclusive.

En este orden de ideas, al verificar que el Recurso Jerdrquico
fue interpuesto en fecha 22/12/2025, antes de la fecha limite
arrba indicada, se concluye que se presentd en tiempo
hdbil para ello. Asf se declara.

2 Vid. Gaceta Oficial de la RepUblica de Venezuela N° 2818 Extraordinario d
fecha 01/07/1981.
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1]
ANTECEDENTES

En fecha 22/12/2015, mediante frdmite N° 2015-019253, Ia
sociedad mercantl panamefia THE LATIN AMERICA
TRADEMARK CORPORATION solicité ante el Servicio
Autébnomo de la Propiedad Intelectual (SAPI), el registro de la
marca “BELAVIA”, clase 05 Internacional, para distinguir:
“Productos  farmacéuticos vy veterinarios, productos

higiénicos para la medicina; sustancias dietéticas para uso
médico,” entre otros.

En fecha 16/11/2016, mediante Boletin N° 568, el Servicio
Auténomo de la Propiedad Intelectual (SAPI), PUBLICA lo
marca como solicitada, a los fines que terceros interesados
ejerzan su derecho de oposicién.

En fecha 28/12/2016, la sociedad mercantil hungara RICHTER
GEDEON NYRT, interpone escrito de OPOSICION contra |a
solicitud de registro de la marca “BELAVIA”, por considerar
que se encuentra incursa en los supuestos de improcedencia
de registro contenidos en los numerales 1] y 12 del articulo
33 de la Ley de Propiedad Industrial3,

En fecha 22/02/2017, la sociedad mercantil panamefa THE
LATIN AMERICA TRADEMARK CORPORATION, consignd escrito
de CONTESTACION a la oposicién anterior.

¥ Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela, NUmero 25.227, de fecha
10 de diciembre de 1956.
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En fecha 07/10/2024, mediante Resolucion N° 721, publicada
en el Boletin del a Propiedad Industrial N° 635, en fecha
23/10/2024, el Servicio Autébnomo de la Propiedad Intelectual
(SAPI), declaré SIN LUGAR, la Oposicidn interpuesta y
CONCEDE el registro de la marca solicitada.

En fecha 13/11/2024, |a sociedad mercantil hGngara RICHTER
GEDEON NYRT, en lo adelante “La Recurrente Opositora”,
interpone Recurso de Reconsideracion contra la negativa
anterior.

En fecha 14/10/2025, mediante Resolucién N° 644, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 647, en fecha
02/12/2025, el Servicio Auténomo de la Propiedad Intelectual
(SAPI), declara SIN LUGAR el Recurso de Reconsideracién
interpuesto y CONFIRMA, en todas sus partes, el acto
impugnhado.

En fecha 22/12/2025, La Recurrente Opositora, ejerce formal
Recurso Jerdrquico contra la negativa anterior.

v
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La Recurrente Opositora, argumenta que, mantiene una
familia de marcas en el ramo farmacéutico, lo cual puede
causar un dano o error al consumidor por el concepto de
similitud en el nombre marcario.
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Asimismo, denuncia la similitud conceptual, foda vez que las
marcas en conflicto, estdn destinadas a productos similares

O andlogos y, utilizan los mismos canales de distribucién y
comercializacion.

En este sentido, asevera que ambas marcas, se encuentran
en la clasificacién 05 Internacional, y que distinguen
exactamente los mismos productos.

Que la marca objeto de oposicién v a la gue concedieron
registro BELAVIA, reproduce |la marca de su propiedad y el
Oponente BELARA, por lo que no presenta ninguna novedad
y tampoco ninguna distintividad, no teniendo un elemento

diferenciador o distintivo, limitdndose o reproducir el término
“BELA”".

Con lo anterior, la Recurrente Opositora argumenta la
existencia del potencial riesgo de confusién en el publico
consumidor sobre |la procedencia empresarial de la marca,
pudiendo establecer una falsa afinidad entre las mismas,
configurando asi los supuestos de improcedencia de registro
previstos en los numerales 11y 12 del articulo 33 de I Ley de
Propiedad Industrial.
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v
MOTIVACION PARA DECIDIR

Visto los alegatos esgrimidos por La Recurrente Opositora,
esta Alzada Administrativa considera oportuno analizar el
presente caso, contrastdndolo con las normas alegadas
como aplicables, a los fines de determinar la procedencia
de la impugnacion efectuada.

En este sentido, los numerales 11 y 12 del articulo 33 de la Ley
de Propiedad Industrial, establecen:

“Articulo 33.- No podrdn adoptarse ni registrarse como
marcas:
Fisad
11) La marca que se parezca grdfica o fonéticamente a
ofra ya registrada, para los mismos o andlogos articulos.

12) La que pueda prestarse a confusion con otra marca ya
registrada o que pueda inducir a error por indicar una
falsa procedencia o cudlidad."

De lo previsto en los supuestos antes sefialados, debemos
indicar que en el supuesto del numeral 11, se establece a su
vez la existencia de dos (02) supuestos de hecho que en
forma concurrente impiden el registro de una marca, a
saber: El Primero: Que refiere al parecido grdfico y fonético
con otra marca ya registrada, y El Sequndo; Que refiere al

11
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Uso o destino de la marca solicitada, (identidad conceptual)
en los mismos o andlogos productos con otrg yd registrada.

Con respecto al supuesto contenido en el numeral 12, se
fienen (03) tres elementos o supuestos de hechos que
impiden el registro de una marca, a saber:

a) Posibilidad de confundirse con otra marca ya
registrada.

b) Indicar una falsa procedencia de Ia marca.
¢) Indicar una falsa cualidad de la marca,

Bajo este contexto, corresponde sefalar que en el supuesto
literal a), establece la configuraciéon de la triple identidad
marcaria, el supuesto contenido en el literal b), prevé la
viabilidad de declarar una falsg procedencia tanto
geogrdfica como patronal de la marca, es decir, la
procedencia empresarial, y el supuesto indicado en el literal
c), sefiala la circunstancia de los elementos constitutivos del
producto que no existen o no rednen la calidad esperada
conformando una publicidad enganosa. Lo contenido en
este numeral, es aplicable al caso de marcas notorias o
reconocidas.

Todo lo anterior tiene su justificacion, precisamente en evitar

el aprovechamiento del esfuerzo ajeno, en beneficio propio,
como lo es el hecho de la inversidn en publicidad

12
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mercadeo gue realiza el titular de la marca registrada, para
posicionarla y darla a conocer en el mercado y, por otra

parte, evitar que el publico consumidor incurra en error al
establecer el origen empresarial de la marca.

Aplicando los criterios de andlisis antes descritos al presente
Caso, se observa que la marca BELARA (oponente y
registfrada), vs BELAVIA (opositada vy concedida), en su
aspecto grdfico, ambos signos comienzan con el término
“BELA" en letras mayuUsculas, siendo el factor diferenciador
entre ambas las terminaciones “RA” (Oponente) vs “VIA”
(Solicitada y concedida).

En ofro orden de ideas, visto que las marcas confrontadas
estdn destinadas a distinguir productos farmacéuticos, se
hace necesario identificar si el término por el cual ambas
coinciden, “BELA", constituye el principio activo en el
mercado, que, de ser procedente, por el hecho de ser un
elemento denominativo técnico, no puede ser reivindicable.

Bajo este contexto, al efectuar el andlisis del denominativo
BELA, se tiene que su significado en el diccionario de la Red|
Academia Espafola (RAE), corresponde al idioma italiano
significando BELLA, por otra parte, analizando los principios
activos del medicamento BELARA, se observa que el mismo
estd compuesto por dos hormonas cuyas identificaciones en
nada asemejan el denominativo BELA.

13
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Por lo tanto, al no significar el término BELA un elemento
técnico por el cual se conoce el medicamento, se colige en
consecuencia que obedece a una determinacidn de
mercadotécnica a los fines de hacer mds publicitado el
producto farmacéutico que patrocina la marca BELARA.

Visto lo anterior, procederemos a la evaluacién de las
ferminaciones denominativas en conflicto, y en este sentido,
podemos observar que la marca oponente termina en “RA”,
y la marca opositada termina en “VIA”, hecho del cual, al
tener similar terminacién en la vocal “A”, ello produce que la
fonética de ambos signos induzca a confusién, por lo gue se
enmarca en la primera circunstancia de improcedencia de
registro que es la similitud gréfica y fonética. Asf se establece.

En lo que respecta a los productos que patrocinan cada
sigho, en la marca objeto de oposicidn BELAVIA, se observa
que identifica mds productos que su oponente BELARA. Sin
embargo, el simple hecho de coincidir en sus aspectos
grdficos y fonéticos en productos farmacéuticos, generd
confusion en el publico consumidor asumiendo una falsa
creencia de una misma procedencia o asociacidén entre
empresas. Asi se establece.

Como colorario de lo planteado, esta Alzada Administrativa
encuentra que se configuran los supuestos de
improcedencia de registro de la marca objeto de oposicién
contenidos en los numerales 11 y 12 del articulo 33 de la Ley
de Propiedad Industrial, es procedente. Asi se decide.
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VI
DECISION

En fuerza de los argumentos que anteceden, esta Alzada
Administrativa, en ejercicio de las atribuciones que le
confiere el numeral 20 del articulo 78, del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracién
PUblica* en concordancia con lo dispuesto en el articulo 90

de la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos,
declara:

PRIMERO: CON LUGAR, el Recurso Jerdrquico interpuesto por
la ciudadana ANETTE BEYER, venezoland, mayor de edad,
civiimente habil y titular de la cédula de identidad N° V.-
10.334.427, inscrita en el Inpreabogado bajo el N° 100.506, vy
Agente de la Propiedad Industrial bajo el N°® 3.746, actuando
con el cardcter de Apoderada de la sociedad mercantil
hungara RICHTER GEDEON NYRT.

SEGUNDO: REVOCA el acto administrativo contenido en la
Resolucidn N° 644 de fecha 14/10/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, emanado por el Servicio Auténomo de la
Propiedad Intelectual (SAPI), correspondiente con la solicitud
N° 2015-019253.

4 Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariona de Venezuela N° 6.14
Extraordinario, de fecha 17 de noviembre de 2014.
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TERCERO: NIEGA el registro de la marca BELAVIA, tramitada
mediante solicitud N° 2015-019253.

De conformidad con lo establecido en el articulo 73 de la
Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con el articulo 93 ejusdem, se advierte que la
presente decision, podrd ser recurrida ante el Tribunal
Supremo de Justicia, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 5 del articulo 23 de g Ley Orgdnica de Ia
Jurisdiccion Contencioso Administrativas, concatenado con
el numeral 1del articulo 32, ibidem, dentro del término de
ciento ochenta (180) dias continu do a partir de su
notificacioén.

Devuélvase el expediente ori

Publiquese en el Boletin de Ia

Industrias y Co
Decreto N° 5,215, de fec
G.O.R.B.V. N° 6.968, Extraor

% Vid. Ley Orgdnica de la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, publicada
en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 del

22 de junio de 2010. 4 };{\
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Ministerio del Poder Popular de

INDUSTRIAS Y

wscnsme | COMERCIO NACIONAL
VENEZUELA

OFICIO/CJ/ N° 091/2026

Caracas, 30 de mayo de 2026

Ciudadana:

MARIA GUADALUPE CONTRERAS ROJAS
C.1. V-19.753.827

Presente. —

De acuerdo a lo establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos', por medio de la presente misiva se le
NOTIFICA, que el Ministro del Poder Popular de Industrias y Comercio
Nacional, mediante Resolucién identificada con los alfanuméricos
MIPPCON/DM-N° 044 de fecha 01/05/2026, declaré: PRIMERO: CON
LUGAR, el Recurso Jerarquico interpuesto por el ciudadana: MARIA
GUADALUPE CONTRERAS ROJAS, venezolana mayor de edad,
civilmente habil en derecho y titular de la cedula de identidad N° V-19.753.827,
actuando con el caracter de Apoderada Legal de la sociedad mercantil
CORPORACION VENEZOLANA DE TELEVISION C.A.(VENEVISION)., la
solicitudes de registros N° 2011-023671, N° 2011-023672 marca ATRAPA LA
EMOCION.

SEGUNDO: REVOCA, En todas sus partes los Actos Administrativos
recurridos en la Resolucién N° 660 de fecha 12/08/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647, en fecha 02/12/2025, y la Resolucién
N° 12 de fecha 28/01/2013, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial

! Vid. Gaceta Oficial de la Replblica de Venezuela N® 2.818 Extraordinario de fecha 01/07/1981
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N° 535 de fecha 13/02/2013, en lo que respecta a la solicitud de registro de la
marca ATRAPA LA EMOCION, registros N° 2011-023671, N° 2011-023672.

TERCERO: ORDENA REPONER, la situacion juridica infringida al estado de
nuevo pronunciamiento sobre la publicacién en prensa, siguiendo los criterios

establecidos en la presente decisién.

Por todo lo anteriormente expuesto, se le informa de conformidad con lo
establecido en el articulo 73 de la Ley Orgénica de Procedimientos
Administrativos, de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa?,
concatenado con el numeral 1 del articulo 32 ibidem, dentro del término
de ciento ochenta (180) dias continuos, contado a partir de su
notificacion.

PATRI

Resolucion N° 013 de Regha
G.0.R.B.V. N° 43.308 de f&&k

PGINH. -

Notificado:

C.I. N°

Fecha:

Hora:

% Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de fecha 22/06/2010
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CERTIFICACION

Yo, GLADYS PATRICIA GOMEZ MENDEZ, titular de la Cédula de
Identidad N° V-10.330.280, actuando con la cualidad de Directora
General (E) de la Consultoria Juridica del Ministerio del Poder Popular
de Industrias y Comercio Nacional, segtin Resolucién N° 013, de fecha
27/01/2026, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 43.308 de fecha 02/02/2026, CERTIFICO: Que las
presentes copias fotostaticas constantes de catorce (14) folios, son
traslado fiel y exacto de los documentos referidos al Recurso Jerarquico
interpuesto por la ciudadana: MARIA GUADALUPE CONTRERAS
ROJAS, titular de la Cédula de Identidad N° V-19.753.827, actuando
como Apoderada legal de la sociedad mercantii “CORPORACION
VENEZOLANA DE TELEVISION (VENEVISION).” relacionado con
el Acto Administrativo de Efectos Particulares, dictado por el Registro
de la Propiedad Industrial del Servicio Autonomo de Propiedad
Intelectual (SAPI), contenido en la Resolucion N° 660 de fecha
12/08/2025, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 647,
en fecha 02/12/2025 correspondientes a la solicitud del registro de la
marca "ATRAPA LA EMOCION ” solicitudes de registros N° 2011-
023671, N° 2011-023672, los cuales reposan en los archivos de la
Consuitorla Juridica del Ministerio del £ N

Comercio Nacional.
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Resolucién N° 013 de fecha U \
G.O.R.B.V. N° 43.308 de fecha 02/02/2026
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ANOS 214°, 187°, y 27°
RESOLUCION

En fecha 16/12/2025, |a ciudadana MARIA GUADALUPE
CONTRERAS ROIJAS, venezolana, mayor de edad, civimente
hdbil, abogada en ejercicio, titular de la cédula de
identidad N° V.- 19.753.827, inscrita en el INPREABOGADO
bajo N° 297.798, actuando en su cardicter de Apoderada de
la Sociedad Mercanti CORPORACION VENEZOLANA DE
TELEVISION, C.A., (VENEVISION), INTERPUSO ante el Ministerio
del Poder Popular de Comercio Nacional, (hoy Ministerio del
Poder Popular de Industrias y Comercio Nacional), dos (02)
Recursos Jerdarquicos, contra el Acto Administrativo
emanado del Servicio Auténomo de la Propiedad Intelectual
(SAPI), contenido en la Resolucion N° 660 de fecha
12/08/2025, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 647 en fecha 02/12/2025, que declard SIN LUGAR el
Recurso de Reconsideracion interpuesto contra la Resolucion
N° 12, de fecha 28/01/2013, publicada en el Boletin de Ig
Propiedad Industrial N° 635 en fecha 13/02/2013 que declard
PRIORIDAD EXTINGUIDA DEFECTUOSA, a la marca ATRAPA LA
EMOCION, solicitada por la sociedad mercantil
CORPORACION VENEZOLANA DE TELEVISION, C.A., segun el
detalle siguiente:
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SOLICITANTE
. CORPORACION VENEZOLANA DE TELEVISION, C.A.,

;'m

[

N° | SOLICITUD | MARCA | CLASE DISTINGUE

Programads pdadra ser transmitidos
por radio, cine, television, cable,
: 2011- ATRAPA LA 38 Int. medios electrénicos e
023671 EMOCION interactivos. Pdgina web.

Aplicaciones interactivas para
felefonia celular.

Servicio de  entretenimiento,
educacion, formacion,
5 2011- ATRAPA LA 41 ik actividades deportivas y
023672 EMOCION culturales, pdginas webs o sites

educativos, culturales o de

enfretenimiento.

I
COMPETENCIA PARA DECIDIR

Tal como se expuso anteriormente, el Recurso Jerdrquico se
ejerce contra el Acto Administrativo contenido en la
Resolucion N° 640 de fecha 12/08/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, emanado por el Servicio Autébnomo de Ia
Propiedad Intelectual  (SAPI), dérgano dependiente
jerdrquicamente del Ministerio del Poder Popular de
Comercio Nacional.
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Bajo este contexto, visto que en fecha 16/01/2026 mediante
Decreto N° 5.2141, fue creado el Ministerio del Podey Popular
de Industrias y Comercio Nacional, estableciendo en su
arficulo 3° que le compete la materia de Industrias y
Comercio Nacional, a los fines de continuar con la actividad
administrativa. Este Despacho se declara competente para
SU conocimiento. Asi se decide.

!
ADMISIBILIDAD

Visto y analizado el contenido del escrito recursivo, esta
Alzada Administrativa observa que cumple con los extremos
exigidos en el articulo 49, de Ia Ley Orgdnica de
Procedimientos Administrativos?, por lo que de seguida pasa
a pronunciarse sobre su tempestividad.

Al respecto, el acto impugnado, fue efectivamente
nofificado o La Recurrente, Sociedad Mercanti
CORPORACION ~ VENEZOLANA DE TELEVISION, C.A.
(VENEVISION), mediante publicacién del Boletin de la
Propiedad Industrial N° 647, de fecha 02/1 2/2025, fecha esta
corroborada, por el Aviso Oficial N° DRPI-AO-N° 014-2025,
emanado por el Servicio Auténomo de g Propiedad
Intelectual (SAPI).

De conformidad con lo previsto en el mencionado Aviso
Oficial, el lapso para interponer el Recurso Jerdrquico,

' Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.947 Extraordinario
de fecha 16 de enero de 2026,

2 Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 2818 Extraordinario de fecha 01
de julio de1981.
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comenzd el dia 03/12/2025 culminando el dia 23/12/2025,
ambas fechas inclusive.

En este orden de ideas, al verificar que el Recurso Jerdrquico
fue interpuesto en fecha 16/12/2025, antes de la fecha
arriba indicada, se concluye que se presentd en tiempo
habil para ello. Asi se declara.

1]
PUNTO PREVIO

Esta Alzada Administrativa, verificado como ha sido, que los
Recursos Jerdrguicos interpuestos por La Recurrente, existe
identidad absoluta de sujeto, objeto y causa. ACUERDA de
conformidad con lo preceptuado en los Articulos 52 y 53 de
la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos?,
ACUMULAR LAS CAUSAS vy, por lo tanto, emitir una sola
decision por igual. Asi se decide.

IV
ANTECEDENTES

En fecha 21/12/2011, la Sociedad Mercanti CORPORACION
VENEZOLANA DE TELEVISION, C.A., solicité ante el Servicio
Auténomo de la Propiedad Intelectual (SAPI), el registro de la
marca “ATRAPA LA EMOCION”, segun el detalle siguiente:

3 Vid. Gaceta Oficial de la RepuUblica Bolivariana de Venezuela N° 6.933
Extraordinario de fecha 17 de octubre de 2025.
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SOLICITANTE }
CORPORACION VENEZOLANA DE TELEVISION, C.A.,

N° | SOLICITUD | MARCA | CLASE DISTINGUE

Programas para ser transmitidos
por radio, cine, television, cable,
ATRAPA LA medios electrénicos e
1 | 2011-023671 38 Int. | . g o
EMOCION interactivos. Pdagina web.
Aplicaciones interactivas parg

telefonia celular.

Servicio de entretenimiento,

educacion, formacion,

ATRAPA LA acftividades deportivas
2 | 2011023672 41 Int, _EAR Y
EMOCION culturales, paginas webs o sites

educativos, culturales o de
entretenimiento.

En fecha 21/05/2012, mediante Resolucion N° 325, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 529, en fecha
13/06/2012, el Servicio Autbnomo de la Propiedad Intelectual
(SAPI), emite la orden de Publicacion de la marca en prensa.

En fecha 28/01/2013, mediante Resolucion N° 12, publicada
en el Boletin del a Propiedad Indusfrial  N°
535, en fecha 13/02/2013, el Servicio Autdbnomo de la
Propiedad Intelectual (SAPI), declard la Prioridad Extinguida
Defectuosa a las solicitudes de registro de la marca por
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considerar que no se cumpli® con los requisitos contenidos
en los articulos 71 y 75 de la Ley de Propiedad Industrial.

En fecha 14/03/2013, la sociedad mercantii CORPORACION
VENEZOLANA DE TELEVISION, C.A., en lo adelante La
Recurrente, interpone Recurso de Reconsideracion contra la
negativa anterior.

En fecha 12/08/2025, mediante Resolucion N° 660, publicada
en el Bolefin de la Propiedad Industrial N° 647, en fecha
02/12/2025, el Servicio Auténomo de la Propiedad Intelectual
(SAPI), declara SIN LUGAR el Recurso de reconsideracion
interpuesto confirmando el acto impugnhado.

En fecha 16/12/2025, La Recurrente, ejerce Recurso
Jerdrquico contra la negativa anterior.

\Y
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La Recurrente argumenta que:

“La Resolucién es susceptible de impugnacion foda vez que
incurre en una errénea apreciacion de los hechos, por lo que
adolece del vicio de falso supuesto. En esfe senfido, el acto
administrativo impugnado fundamenta su decision en una
presunta extemporaneidad de la publicacion de prensa. Al
respecto, LA RESOLUCION dispone que;

4 Vid, Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela, N° 25.227 de fecha 10 de
diciembre de 1256.
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“Ahora bien, de la revision exhaustfiva de las presentes
actuaciones y de los archivos qué reposan en estfe
Servicio Auténomo de la Propiedad Intelectual, se pudo
constatar que efectivamente fueron realizadas las
publicaciones en el diario de circulacién nacional
(Ultimas Noticias, / Diario Vea) segun lo alegado en los
Recursos de Reconsideracion Inferpuestos.

Asi las cosas, este registro de la Propiedad Industrial
reconoce que aun cuando se realizaron las
publicaciones en prensa, se pudo constatar que las
mismas no se realizaron en el lapso de dos (02) meses
de acuerdo a lo establecido en los articulos 42 y 64 de
la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos, por
lo que fueron realizadas de forma intempestiva.”

Sin embargo, tal razonamiento parte de un falso supuesto de
hecho al desconocer la eficacia material del acto realizado.
La Administracion incurre en una contradiccion, por un lado,
reconoce expresamente en el texto de la decision que
“efectivamente fueron realizadas las publicaciones en el
diario de circulacion nacional”, admitiendo el cumplimiento
del deber exigido por ese Despacho; pero, por ofro lado,
desconoce valor juridico a dicha actuacion basdndose en

un cdmputo de lgpsos que no se corresponde con la
realidad de los hechos.

De acuerdo con el Aviso Oficial contenido en el Boletin de la
Propiedad Industrial N° 529, se otorgaba un plazo de sesenta
(60) dias habiles para publicar en prensa las marcas
nofificadas, el cual vencia el 20 de agosto de 2012."
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Que, la Resolucion N° 660 de fecha 12/08/2025, promulgada
en el Boletin 647 de fecha 02/12/2025, de fecha 13/06/2012,
adolece de un falso supuesto, por no considerar la situacion
factica antes explanada vy se limita a rafificar una extincion
de prioridad, sin tomar en cuenta que la publicacion se hizo
antes del vencimiento de la fecha.

VI
MOTIVACION PARA DECIDIR

Vistos los argumentos presentados por La Recurrente, esta
Alzada Administrativa observa que los mismos se centralizan
en ofirmar que el Servicio Autébnomo de la Propiedad
Industrial (SAPI), incurié en el vicio de falso supuesto de
hecho, al determinar que la publicacion por prensd de la
marca solicitada, se efectud en forma extempordneaq, lo
gue condujo a estimar que hubo por parte del interesado
incumplimiento del procedimiento registral, produciendo la
declaracién de la prioridad extinguida.

En virtud de lo anterior, este Despacho considera oportuno
analizar los hechos relevantes del caso, para constatar la
veracidad de lo argumentado por La Recurrente, de resultar
procedentes sus alegatos, se realizardn los correctivos de ley
que en derecho correspondan.

En este orden de ideas, es importante destacar 1os
elementos vinculados con la publicacién en prensa de la
marca “ATRAPA LA EMOCION” que se requieren pard
proseguir con el procedimiento de registro, y los cuales se
detallan a confinuacion:
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En fecha 21/05/2012, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI) emite la Resolucion N° 325, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 529 en fecha
13/06/2011, en la que establece la Orden de Publicacion en
Prensa de la marca solicitada, bajo 1os términos siguientes:

“...L.a mencionada publicacion en prensa se efectuard
denfro de dos (02) meses a partir de la vigencia del presente
Boletin, quedard permitida la solicitud, segun lo establecido
en el articulo 64 de la Ley Orgdnica de Procedimientos
Administrativos.”

En fecha 20/06/2012, el Servicio Autbnomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI) emife AVISO OFICIAL publicado en el
Boletin de la Propiedad Intelectual N° 530, en fecha
26/07/2012, anunciando que el vencimiento del lapso para
las publicaciones en prensa de las solicitudes de marca que
refieren al Boletin de la Propiedad Industrial N° 529, vencerdn
en fecha 20/08/2012.

En el precitado Aviso Oficial se senala que, de agotarse el
lapso indicado, sin que los interesados cumplan con la
publicacién en prensa, operard la perencién del
procedimiento de registro marcario conforme al articulo 64
de la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos
(LOPA), lo que derivard en la declaratoria de prioridad
extinguida.

De conformidad con lo establecido en la Cronologia de
Eventos exiraido de la pdgina web del Servicio Auténomo
de La Propiedad Intelectual (SAPI), referente a las solicitudes
N° 2011-023671 y N° 2011-023672 perteneciente a la marca
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“ATRAPA LA EMOCION", se evidencia que el érgano registral,
especifica que la publicacién en prensa de la marca
solicitada se efectué en el diario Ultimas Noficias en fecha
13/08/2012.

En fecha 28/01/2013, mediante Resolucion N° 12, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 535 en fecha
13/02/2013, el Servicio Auténomo de La Propiedad
Intelectual (SAPI), declara la PRIORIDAD EXTINGUIDA
DEFECTUOSA, aduciendo que los interesados no cumplieron
con los requisitos de presentacion, de conformidad con los
arficulos 71 y 75 de la Ley de Propiedad Industrial. De esta
decision La Recurrente inferpone Recurso de
Reconsideracion.

En fecha 12/08/2025, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI) emite la Resolucion N° 660, publicada en el
RBoletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, mediante la cual, resuelve la interposicion del
Recurso de Reconsideracion efectuada por La Recurrente,
en la cual sefala lo siguiente:

“Ahora bien, de la revision exhaustiva de las
presentes actuaciones y de los archivos que
reposan en este Servicio Auténomo de la
Propiedad Intelectual, se pudo constatar que
efectivamente fueron realizadas las publicaciones
en el diario de circulacién nacional (Ultimas
Noticias, / Diario Vea) segun lo alegado en los
Recursos de Reconsideracion interpuestos.

10

29




!:h . E ‘;‘ \'.\_

& fl?ﬁ’!?d"ﬂ'i’-r! G adinerieener e (-‘;'-'.t"uff’wr&!
fisteria del Ehetor G %me":vr e
T nettesteiens ' Cnanerein I Megeinnal

Asi las cosas, este Registro de la Propiedad
Industrial reconoce que aun cuando se realizaron
las publicaciones en prensa, se pudo constatar
que las mismas no se realizaron en el lapso de dos
(2) meses de acuerdo a lo establecido en los
articulos 42 y 64 de la Ley Orgdnica de
Procedimientos Administrativos, por lo que fueron
realizadas de forma intempestiva.

Con fundamento en las consideraciones
precedentes, se pudo comprobar que 10s Signos,
incumplieron los requisitos formales dispuestos en
los articulos 71 y 75 de la Ley de Propiedad
Industrial, por ello, es indispensable ratificar la
prioridad extinguida contenida en la Resolucion N°
12, publicada en el Boletin de la Propiedad
Industrial N° 535 de fecha 13 de febrero de 2013."

Ahora bien, analizados y determinados con detalle |os
hechos vinculantes al caso, corresponde verificar si la
publicacién en prensa fue tempestiva. En este sentido, el
AVISO OFICIAL publicado en el Boletin de la Propiedad
Intelectual N° 530, en fecha 26/07/2012, establecié que el
vencimiento opera en fecha 20/08/2012. Al contrastar esta
fecha con la indicada por el érgano registral (13/08/2012),
referente a |la publicacidn efectuada por parte del
interesado en el diario Ultimas Noticias, se evidencia que la
misma se realizd antes de la fecha de vencimiento, por
tanto, de manera tempestiva. Asi se declara.

Bajo esfg cor.\T’ex’ro, y conforme a lo establecido en Ia orden
de publicacidon prevista en el Boletin de Iaq Propiedad
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Industrial N° 529 de fecha 13/06/2012, se evidencia que la
misma debia cumplirse dentro del plazo perentorio de dos
(2) meses calendario, es decir, que el lapso de ejecucion
comprendia desde el 13/06/2012 hasta el 13/08/2012,
ambas fechas inclusive, ello en virtud, de que por tratarse de
plazos fijados por meses, éstos se computan de fecha a
fecha por dias calendarios consecutivos, expirando en el dia
de igual numeracion del mes que corresponda para
completar el periodo, de conformidad con lo previsto en el
articulo 42 de Ila Ley Orgdnica de Procedimientos
Administrativos (LOPA).

En virtud de lo antes expuesto, al verificarse que la
publicacion fue redlizada en el término legalmente
establecido, esta Alzada Administrativa determina que el
interesado cumpli® ajustado a derecho con el recaudo
solicitado, por lo cual desvirtUa cualquier calificacion de
extemporaneidad, configurdndose, en consecuencia, que
el érgano registral al no valorar los hechos en el andlisis
previo de la solicitud marcaria, conllevd a que se verifigue el
vicio del falso supuesto de hecho. Asi se declara.

Vil
DECISION

En fuerza de los argumentos que anteceden, esta Alzada
Administrativa, en ejercicio de las atribuciones que le
confiere el numeral 20 del articulo 78, del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracion
PUblica’ en concordancia con lo dispuesto en el articulo 90

5 Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bol
de fecha 17 de noviembre de 2014,
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de la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos,
declara:

PRIMERO: CON LUGAR, los dos (02) Recursos Jerdrquicos
inRtlerpues‘ros por la ciudadana MARIA GUADALUPE
CONTRERAS ROJAS, venezolana, mayor de edad, civimente
h&bil, abogada en ejercicio, fitular de la cédula de
identidad N° V.- 19.753.827, inscrita en el INPREABOGADO
bajo N° 297.798, actuando con el cardcter de Apoderada
de la Sociedad Mercanti CORPORACION VENEZOLANA DE
TELEVISION, C.A., (VENEVISION).

SEGUNDO: REVOCA en todos sus partes los actos
administrativos recurridos en la Resolucion N° 660 de fecha
12/08/2025, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 647 en fecha 02/12/2025, y la Resoluidn N° 12 de fecha
28/01/2013, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 535 en fecha 13/02/2013, en lo que respecta a las
solicitudes de registro de la marca “ATRAPA LA EMOCION",
Tradmites Nos. 2011-023671 y 2011-023672 en clases: 38 y 41
Internacional, para los distingues: "“Programas para ser
transmitidos por radio, cine, televisidon, cable, medios
electronicos e interactivos. Pdgina web. Aplicaciones
interactivas para telefonia celular.” 'y “Servicio de
entretenimiento,  educacidén, formacidn,  actividades
deportivas y culturales, pdginas webs o sites educativos,
culturales o de entretenimiento.”, respectivamente.

IERCERQO: ORDENA REPONER Ia situacion juridica infringida, al
estado de nuevo pronunciamiento sobre la publicacién en
prensa, siguiendo los criterios establecidos en la presente
decision.
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De conformidad con lo establecido en el articulo 73 de la
Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con el articulo 93 ejusdem, se advierte que la
presente decisidbn, podrd ser recurrida ante el Tribunal
Supremo de Justicia, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 5 del articulo 23 de la Ley Orgdnica de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativas, concatenado con
el numeral 1del articulo 32, ibidem, dentro del término de
ciento ochenta (180) dias continuos, contado a partir de su
notificacion.

Publiquese la presente decision en el Boletin de la Propiedad
Industrial.

Devuélvase el expediente adminjstf \nal a su oficina

de origen.

Notifiguese.

: de/enero de 2026
{Rapdde esa misma fecha.

6 Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 del 22 de

de 2010.
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Ministerio del Poder Popular de
INDUSTRIAS Y

REPUELICA BOUVARIANA DE CcCOM ERC'D NACIONAL
VENEZUELA

OFICIO/CJI N° 094/2026

Caracas, 30 de mayo de 2026

Ciudadana:

MARIA ANA MONTIEL SALAS
C.l. V-10.335.465
Presente. —

De acuerdo a lo establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos’, por medio de la presente misiva se le
NOTIFICA, que el Ministro del Poder Popular de Industrias y Comercio
Nacional, mediante Resolucion identificada con los alfanuméricos
MIPPCON/DM-N° 045, de fecha 01/05/2026, declar6: PRIMERO: CON
LUGAR, los tres (3) Recursos Jerarquicos interpuesto por el ciudadana:
MARIA ANA MONTIEL SALAS, venezolana mayor de edad, civiimente
habil en derecho vy titular de la cedula de identidad N° V-10.335.465, actuando
con el caracter de Apoderada Legal de la sociedad mercantil INDUSTRIAS DE
DISENO TEXTIL,S.A., las solicitudes de registros N° 2013-018964, N° 2013-
018965, N° 2013-018970 marca SARATEX.

SEGUNDO: REVOCA, En todas sus partes los Actos Administrativos
recurridos en la Resolucion N° 644 de fecha 14/10/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647, en fecha 02/12/2025, y la Resolucién
N° 690 de fecha 03/09/2024, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 634 de fecha 12/09/2024, en lo que respecta a las solicitudes de registros

! Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 2.818 Extraordinario de fecha 01/07/1981
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= Ministerio del Poder Popular de
. INDUSTRIAS Y

e — COMERCIO NACIONAL
VENEZUELA

de la marca SARATEX, registros N° 2013-018964, N° 2013-018965, N° 2013-
018970.

TERCERO: NIEGA, la concesién de registro de la marca SARATEX, por las
razones aqui expuestas.

Por todo lo anteriormente expuesto, se le informa de conformidad con lo
establecido en el articulo 73 de la Ley Orgénica de Procedimientos
Administrativos, de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa?,
concatenado con el numeral 1 del articulo 32 ibidem, dentro del término
de ciento ochenta (180) dias continuos, contado a partir de su
notificacion.

DIRECTORA GENERAL (E)
MINISTERIO DEL POD

INDUSTRIAS Y COMERY
Resolucion N° 013 de fech
G.O.R.B.V. N° 43,308 de fecha D&

PG/NH. -

Notificado:

C.I. N°

Fecha:

Hora:

% Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de fecha 22/06/2010




e Ministerio del Poder Popular de
INDUSTRIAS Y

smcmmae: | COMERCIO NACIONAL
VENEZUELA

CERTIFICACION

Yo, GLADYS PATRICIA GOMEZ MENDEZ, titular de la Cédula de
ldentidad N° V-10.330.280, actuando con la cualidad de Directora
General (E) de la Consultoria Juridica del Ministerio del Poder Popular
de Industrias y Comercio Nacional, seglin Resolucién N° 013, de fecha
27/01/2026, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 43.308 de fecha 02/02/2026, CERTIFICO: Que las
presentes copias fotostaticas constantes de diecisiete (17) folios, son
traslado fiel y exacto de los documentos referidos al Recurso Jerarquico
interpuesto por la ciudadana: MARIA ANA MONTIEL SALAS, titular
de la Cédula de Identidad N° VV-10.335.465, actuando como Apoderada
legal de la sociedad mercantil “INDUSTRIAS DE DISENO TEXTIL,
S.A.” relacionado con el Acto Administrativo de Efectos Particulares,
dictado por el Registro de |la Propiedad Industrial del Servicio Auténomo
de Propiedad Intelectual (SAPI), contenido en la Resolucién N° 644 de
fecha 14/10/2025, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial N°
647, en fecha 02/12/2025 correspondientes a la solicitud de oposicion
del registro de marca "SARATEX” solicitudes de registros N° 2013-
018964, N° 2013-018965, N° 2013-018970, los cuales reposan en
los archivos de la Consultoria Juridica del Ministerio del Poder Popular

KIO NACIONAs:
\/ 01/2028, q@
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MPPICN/DM-N°
04 5 Caracas, § 1 way 2006

ANOS 216°, 167°,y 27°
RESOLUCION

En fecha 23/12/2025, la ciudadana MARIA ANA MONTIEL
SALAS, venezolana, mayor de edad, civiimente hdbil, titular
de la cédula de identidad N° V.-10.335.465, y Agente de la
Propiedad Industrial bajo el N° 3.361, actuando con el
cardcter de Apoderada de la sociedaod mercantil
INDUSTRIAS DE DISENO TEXTIL, S.A. (INDITEX, S.A.), INTERPUSO
ante el Ministerio del Poder Popular de Comercio Nacional,
(hoy Ministerio del Poder Popular de Industrias y Comercio
Nacional), tres (03) Recursos Jerarquicos contra el Acto
Administrativo emanado del Servicio Auténomo de la
Propiedad Intelectual (SAPI), contenido en la Resolucidén N°
644 de fecha 14/10/2025, publicada en el Boletin de la
Propiedad Industrial N° 647 en fecha 02/12/2025, que
declard SIN LUGAR, los tres (3) Recursos de Reconsideracion
contra la Resolucion N° 690 de fecha 03/09/2024, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 634 en fecha
12/09/2024, que DECLARO SIN LUGAR laos Oposiciones
interpuestas y, por tanto, concede el registro de la marca
SARATEX, a la sociedad mercantil ANM 2000, C.A., segun el
detalle siguiente:
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SOLICITANTE
ANM, 2000, C.A..
n o
N° | SOLICITUD | MARCA | CLASE DISTINGUE

Servicios de comunicaciones por
1 2013-018964 38 Int. | terminales de ordenador, correo
electronico, pagina web.

Servicios de reagrupamiento por
cuenta de terceros de sabanas,
ropa de cama, ropa de mesa y
lenceric, permitiendo a  los
consumidores examinar y comprar
2 | 2013-018965 35 Int. A _
dichos productos con comodidad,
SARATEX servicios de correo publicitario,
exposiciones con fines comerciales
y publicitarios, publicidad enfre
ofros.

Establecimiento comercial
dedicado a la actividad compra,
venta, distribucion,
3 | 2013-018%970 46 Int, L8 s .
comercializacion y exportacion de

sabanas, ropa de cama, ropa de

mesa y lenceria.
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|
COMPETENCIA PARA DECIDIR

Tal como se expuso anteriormente, los Recursos Jerdrquicos,
se ejercen contra el Acto Administrativo contenido en la
Resolucidon N° 644 de fecha 14/10/2025, publicado en el
Boletin de Ila Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, emanado por el Servicio Auténomo de la
Propiedad Intelectual (SAPI), &érgano dependiente
jerarquicamente del Ministerio del Poder Popular de
Comercio Nacional.

Bajo este contexto, visto que en fecha 16/01/2026, mediante
Decreto N° 5.214,! fue creado el Ministerio del Popular de
Industrias y Comercio Nacional, al cual conforme a lo
seNalado en el arficulo 3° le compete la materia de
Industrias y Comercio Nacional, a los fines de continuar con
la actividad administrativa. Este Despacho se declara
competente para su conocimiento. Asi se decide.

Il
ADMISIBILIDAD

Visto el contenido de los escritos recursivos, esta Alzada
Administrativa observa que cumplen con los extremos de Ley
exigidos en el articulo 49 de la Ley Orgdnica de

! Vid. Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezusla N° 6.967 Extraordinario,
de fecha 16 de enero de 2026,
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Procedimientos Administrativos?, por lo que pasa a
pronunciarse de seguida sobre su tempestividad.

Al respecto, los actos impugnados fueron efectivamente
notificados a La Recurrente Opositora, mediante publicacion
del Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, fecha esta corroborada por el Aviso Oficial N°
DRPI-AO-N° 14-2025, emanado por el Servicio Auténomo de
la Propiedad Intelectual (SAPI).

De conformidad con lo previsto en el mencionado Aviso
Oficial, el lapso para interponer los Recursos Jerdrquicos,
comenzé el dia 03/12/2025 culminando el dia 23/12/2025
ambas fechas inclusive.

En este orden de ideas, al verificar que los Recursos
Jerdrquicos, fueron interpuestos en fecha 23/12/2025, en Ia
fecha limite arriba indicada, se concluye que los mismos se
efectuaron en tiempo hdbil. Asi se declara.

i
PUNTO PREVIO

Esta Alzada Administrativa, verificado como ha sido, que los
Recursos Jerdrquicos, interpuestos por la Recurrente
Opositora, existe identidad absoluta de sujeto, objeto y
causa, ACUERDA de conformidad con lo preceptuado en los
articulos 52 y 53 de la Ley Orgdnica de Procedimientos

fecha 1 de julio de 1981.
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Administrativos3, ACUMULAR LAS CAUSAS vy, por tanto, emitir
una sola decision. Asi se decide.

IV
ANTECEDENTES

En fecha 02/10/2013, la sociedad mercantil ANM 2000, C.A.,
solicit6 ante el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), el registro de la marca SARATEX, segin el
detalle siguiente:

SOLICITANTE
ANM, 2000, C.A..

N° [ SOLICITUD | MARCA | CLASE DISTINGUE

Servicios de comunicaciones por
1 2013-018964 38 Int. | terminales de ordenador, correo
electrénico y pdgina web,

Servicios de reagrupamiento por
cuenta de ferceros de sabanas,
ropa de cama, ropa de mesd y

lenceria, permitiendo a  los

SARATEX

consumidores examinar y comprar
2 | 2013018945 35 Int. | e

dichos productos con comodidad,
servicios de comeo publicitario,
exposiciones con fines comerciales
y publicitarios, publicidad entre

otros. ﬁ
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SOLICITANTE
ANM, 2000, C.A..

N° | SOLICITUD | MARCA | CLASE DISTINGUE

Establecimiento comercial
dedicado a la actividad compra,
venta, distribucion,
3 | 2013-018970 46 Int. 9 . N
comercializacion y exportaciéon de

sabanas, ropa de cama, ropa de

mesa y lenceria.,

En fechas 15/10/2014 y 28/11/2014 mediante publicaciéon en
los Boletines de la Propiedad Industrial N° 552 y N° 553,
respectivamente, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), PUBLICA Ila marca SARATEX como
solicitada, a los fines que terceros interesados ejerzan el
respectivo derecho de oposicion a su registro.

En fechas 04/12/2014, y 09/02/2015 |la sociedad mercantil
INDUSTRIAS DE DISENO TEXTIL, S.A., (INDEX, S.A.), consigné fres
(3) escritos de OPOSICION (una por cada trdmite) contra la
solicitud de registro de la marca SARATEX, por presentar
parecido grdfico, fonético y conceptual para con su marca
previamente registrada ZARA, por lo manifiesta que se
enmarca en los supuestos de improcedencia de registro
previstos en los numerales 11 y 12 del articulo 33 de la Ley de
Propiedad Industriald.

3 Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela, N° 25227 de fecha 10
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En fecha 20/03/2015, y 26/06/2015 la sociedad mercantil
ANM 2000, C.A., ejerce en tiempo hdbil, tres (3) escritos de
CONTESTACION (una por cada trédmite) a las oposiciones
anteriores.

En fecha 03/09/2024, mediante Resoluciéon N° 690, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 634 en fecha
12/09/2024, el Servicio Autbnomo de la Propiedad Intelectual
(SAPI), declara SIN LUGAR las Oposiciones interpuestas, vy, por
tanto, concede el registro la marca solicitada.

En fecha 03/10/2024, la sociedad mercantil INDUSTRIAS DE
DISENO TEXTIL, S.A. (INDITEX, S.A.), en lo adelante “La
Recurrente  Opositora”, ejerce tres (3) Recursos de
Reconsideracion (una por cada trdmite), contra la negativa

anterior.

En fecha 02/10/2025, el Servicio Auténomo de |a Propiedad
Intelectual (SAPI), mediante Resolucidon N° 648, publicada en
el Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, declara SIN LUGAR, los tres (03) Recursos de
Reconsideracion anteriores y otorga el registro de la marca
solicitada.

En fecha 23/12/2025, La Recurrente Opositora, ejerce tres
(03) Recursos Jerdrquicos (una por cada tramite) contra la
negativa anterior.

diciembre de 1956.
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FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La Recurrente Opositora, argumenta que, la marca SARATEX
no debe ser concedida, toda vez que resulfa un riesgo de
confusion en el publico consumidor al ser similar con la
marca notoria ZARA.

Que existe parecido grdfico, fonético y conceptual {destino
de productos) de la marca a la que hace oposicion, en
comparaciéon con la marca de su propiedad previamente
registrada.

Que, el signo solicitado SARATEX contiene en su totalidad la
marca notoria ZARA, solo cambiando la primera consonante
por ofra que fonéticamente suena igual, e incluye al final la
terminacion TEX gue resulta un término genérico, haciendo
alusién a productos TEXTILES.

Que, la presentaciéon de la marca opositada SARATEX, divide
su nombre, resaltando en gran tamafo la denominaciéon
SARA y casi no se visudliza el elemento denominativo TEX, el
cual se encuentra ubicado en letras muy pequenas debajo
de aqguella.

Que, la marca oponente ZARA, goza de notoriedad
internacional, asi como también, de alto renombre,
condicién que ha debido ser tomado en cuenta por el
4rgano registral al momento del estudio respectivo.

C.
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Argumenta que, en ofros paises, el hecho del
reconocimiento de la notoriedad de la marca ZARA estd
presente en innumerables decisiones por el mundo entero
como Pery, Ecuador y Colombia.

Afirma que, en Venezuela, ese hecho de la notoriedad de Ia
marca también le ha sido reconocido, mediante Ia
Resolucién N° 050 de fecha 30/07/2025, emitida por el
Ministerio del Poder Popular de Comercio Nacional,
referente a las solicitudes N° 2016-009992 y 2016-009993, en
las cuales, se decidié con lugar las oposiciones de la marca
AZARA, en via jerdrquica, siendo esta decision publicada en
el Boletin de la Propiedad Industrial N° 646, en el tomo XVIII,
pdagina 60, en la cual expresa lo siguiente:

“... ciertamente, la Recurrente Opositora, presentd
a cabalidad e inclusive, en via reconsiderativa, los
elemenfos  probatorios  sefalado por g
jurisprudencia supra mencionada, a los fines de
demostrar que la marca “ZARA”, posee el rango
de distintividad de una marca notoria, y, por ende,
reconocida, la cual goza de notoriedad vy
reconocimienfo a nivel global. Asi se decide.”
(Resaltado de La Recurrente).

Finalmente sefiala que, en virtud de todo lo expuesto, la

marca SARATEX a la que hace oposicidn, se encuentra
dentro de los supuestos de hechos prohibitivos de registro,

45




A, %{?ﬁm B attwcaricesier ol € ?;’t:ﬂijl‘r'-{ff
CMenisterin et e (O pusterr

2 = 3
ol Freediteicrs 7 Conppeyein ./ rf:/rmﬂf

previstos en los numerales 11 y 12 del arficulo 33 de la Ley de
Propiedad Industrial4.

Vi
MOTIVACION PARA DECIDIR

Esta Alzada Administrativa, en virtud de los argumentos
presentados por La Recurrente Opositora, considera
oportuno analizar los hechos alegados, contrastédndolos con
las normas juridicas aplicables, a los fines de establecer si la
decisiobn emanada por el érgano registral es conforme a@
derecho.

En este orden de ideas, los numerales 11 y 12 del articulo 33
la Ley de Propiedad Industrial, contemplan lo siguiente:

“Articulo 33.- No podrdn adoptarse ni registrarse
como marcas:
(.
11) Lo marca que se parezca grdfica o
fonéticamente a otra ya registrada, para los
mismos o andlogos articulos.

12) La que pueda prestarse a confusion con otra
marca ya registrada o que pueda inducir a
error por indicar una falsa procedencia o
cualidad.”

4Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 25.227 de fecha 10 de diciem
del956.
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De lo previsto en los supuestos antes sefialados, debemos
indicar que en el supuesto del numeral 11, se establece a su
vez la existencia de dos (02) supuestos de hecho que en
forma concurrente impiden el registro de una marca, a
saber: El Primero: Que refiere al parecido grdfico y fonético
con ofra marca ya registrada, y El Segundo: Que refiere al
uso o destino de la marca solicitada, (identidad conceptual)
en los mismos o andlogos productos con otra ya registrada.

Con respecto al supuesto contenido en el numeral 12, se
tienen (03) tres elementos o supuestos de hechos que
impiden el registro de una marca, a saber:

a) Posibilidad de confundirse con otra marca ya
registrada.

b) Indicar una falsa procedencia de la marca.

¢) Indicar una falsa cualidad de la marca.

Bajo este contexto, corresponde senalar que en el supuesto
literal a), establece la configuracion de la triple identidad
marcaria, el supuesto contenido en el literal b), prevé la
vicbilidad de declarar una falsa procedencia tanto
geogrdfica como patronal de la marca, es decir, la
procedencia empresarial, y el supuesto indicado en el literal
¢), senala la circunstancia de los elementos constitutivos del
producto gque no existen o no rednen la calidad esperada
conformando una publicidad enganosa. Lo contenido en
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este numeral, es aplicable al caso de marcas notorias o
reconocidas.

En tal sentido, debemos sefalar que, lo previsto en el
numeral 12 del articulo 33 de la Ley de Propiedad Industrial,
norma que regula el supuesto de improcedencia de registro
de marcas que tiendan a confundirse con marcas notorias,
evitando asi que, el publico consumidor, producto de la
similiftud grdfica y fonética e incluso conceptual, incurra en
error al establecer una falsa procedencia o asociacion
empresarial, y por tanto, considere de manera errénea que
dicho producto posee la fama, prestigio y calidad de la
marca notoria.

Todo lo anterior fiene su justificacion, precisamente en evitar
el aprovechamiento del esfuerzo djeno en beneficio propio,
como lo es el hecho de la inversién en publicidad vy
mercadeo gue redliza el titular de la marca registrada, para
posicionarla y darla a conocer en el mercado vy, por otra
parte, evitar que el publico consumidor incurra en error.

Ahora bien, establecido los criterios de andlisis anteriores,
esta Alzada Administrativa considera prioritario determinar,
anfes de conocer el fondo del asunto que aqui nos ocupa, si
la marca oponente es de aquellas clasificadas como
notoria, a los fines de poder solicitar la protecciéon especial
invocada.

En este senfido, la doctrina marcaria refiere que una marca
es notoria, cuando la misma en virtud del tiempo, publicida

12
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y posicionamiento econdmico inverfido en el mercado de
bienes y servicios, es conocida ampliamente en un sector de
la economia por el piblico consumidor que la adquiere en
un pais determinado.

Ese conocimiento, no solamente reside en aquel consumidor
del tipo especializado, sino que se extiende al consumidor
del tipo medio o general quien, en virtud del impacto
publicitario y presencia firme de la marca notoria en el
mercado, identifica el signo de manera inequivoca.

En consecuencia, la protecciéon legal gue se hace de la
marca noftoria, trasciende el limite de la especialidad en
beneficio del consumidor, por lo que el impedimento de
registrar signos que tiendan a confundirse con la marca
notoria, alcanza inclusive a productos o servicios no
comprendidos originalmente por esta Ultima.

Bajo este orden de ideas, mediante Resolucién N° 050 de
fecha 30/07/2025, publicada en el Boletin de la Propiedad
Industrial N° 646 en fecha 10/10/2025, esta Alzada
Administrativa reconocio el hecho de la notoriedad de la
marca ZARA, al admitir su oponibilidad para la concesién de
la marca AZARA, en los términos siguientes:

“Como se puede apreciar, de la jurisprudencia
antes citada, se desprende que: la notoriedad de
una marca, es un hecho que debe ser probado
por la parte que lo alega, aportando al caso
concreto, los medios idéneos para ello; asi como

13
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cumplir con ciertos requisitos, conforme lo sefala
la Jurisprudencia aludida.

En este sentido, efectuada la revisidn de las actas
que conforman el expediente administrativo, se
constatd que, ciertamente, La Recurente
Opositora, presentd a cabalidad e inclusive, en via
reconsiderativa, los elementos  probatorios
senalados por la jurisprudencia ut supra
mencionada, a los fines de demostrar que su
marca “ZARA”, posee el rango de distintividad de
una marca _notoria y, por ende, reconocida, la
cual goza de notoriedad y reconocimiento a nivel
global. Asi se decide. ...". (Subrayado que
destaco)

Como consecuencia de la declaratoria anterior, la sola
mencion de la marca notoria ZARA, contenida en otra
marca, bien sea en forma total, parcial o mediante
cualquier similitud gréfica o fonética entre éstas, bien sea
para ser utilizada en bienes distintos de los que normalmente
distfingue aquella, conlleva a un riesgo de confusién en el
pUblico consumidor, que podria presumir de manera
errdneda una misma procedencia empresarial 0, una especie
de asociacion estratégica entre los titulares de las marcas.

En el presente caso, del examen que nos merece las
pruebas aportadas por La Recurrente Opositora en sus
escrifos de Oposicidn, Reconsideracién y Jerdrquico, se
desprende con meridiana claridad que, la marca opositad
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SARATEX, es revelada al publico consumidor en forma
parcial con letras grandes destacando en primer plano de
apreciacion la denominacién SARA, quedando Ila
terminacién TEX, hecho que produce como consecuencia
que el publico consumidor asuma, y por tanto, identifique a
la marca objeto de oposicién con la denominacién SARA y
no como SARATEX.

Como colorario de lo planteado, esta Alzada Administrativa
observa que, existen elementos suficientes para considerar
que, el examen de fondo realizado por el érgano registral, a
la marca solicitada SARATEX, no es conforme a derecho, ya
que presenta similitud grdfica y fonética para con la marca
notoria oponente “ZARA”, y se enmarca en el supuesto de
improcedencia de registro previsto en el numeral 12 del
arficulo 33 de la Ley de Propiedad Industrial. Asf se decide.

Vil
DECISION

En fuerza de los argumentos que anteceden, esta Alzada
administrativa, en ejercicio de las atribuciones que le
confiere el numeral 20 del articulo 78, del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administraciéon
PUblica’ en concordancia con lo dispuesto en el articulo 90
de la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos,
declara:

5 Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.147
Extraordinario, de fecha 17 de noviembre de 2014.
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PRIMERO: CON LUGAR, los tres (3) Recursos Jerdrquicos
interpuestos por la ciudadana MARIA ANA MONTIEL SALAS,
venezolana, mayor de edad, civimente hdbil, fitular de Ia
cédula de identidad N° V.-10.335.445, y Agente de Ila
Propiedad Industrial bajo el N° 3.361, actuando con el
caracter de Apoderada de la sociedad mercantil
INDUSTRIAS DE DISENO TEXTIL, S.A. (INDITEX, S.A.).

SEGUNDO: REVOCA en todas y cada una de sus partes, la
Resolucion N° 644 de fecha 14/10/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, y la Resolucién N° 690 de fecha 03/09/2024,
publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 634 en
fecha 12/09/2024, en lo que respecta a las solicitudes de
registro de la marca N° 2013-0189é4, 2013-018945 y 2013-
018970.

TERCERO: NIEGA |a concesion de registro de la marca
SARATEX, por las razones aqui expuestas.

De conformidad con lo establecido en el articulo 73 de la
Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con el articulo 93 ejusdem, se advierte que la
presente decision, podrd ser recurrida ante el Tribunal
Supremo de Justicia, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 5 del articulo 23 de la Ley Orgdnica de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativaé, concatenado con
el numeral 1del articulo 32, ibidem, dentro del término de

¢ Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451
fecha 22 de junio de 2010.
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ciento ochenta (180) dias contfinuos, contado a partir de su
notificacion.

Publiquese en el Boletin de la Propiedad Industrial.
Devuélvase el expediente original a su oficina de origen.

Notifiquese.

= T P
Ministro de| PodétBopular de
Industrias y Gamércio Neicional
)

A4

Decreto N° 5.215, de \ 16 g&/&nero de 2026
N
G.O.R.B.V. N° 6.968, Extraordi —‘e':- de esa misma fecha
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Ministerio del Poder Popular de
INDUSTRIAS Y
COMERCIO NACIONAL

e

REPOSLICA ROURAMANA DT

VENEZUELA

OFICIOICJ/ N° 092/2026

Caracas, 30 de mayo de 2026

Ciudadana:

MARIA ANGELICA PACHECO DE BRACHO
C.l. V-5.541.451

Presente. -

De acuerdo a lo establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos', por medio de la presente misiva se le
NOTIFICA, que el Ministro del Poder Popular de Industrias y Comercio
Nacional, mediante - Resblucién' identificada con los alfanuméricos
MIPPCON/DM-N° 046, de fecha 01/05/2026, declar6: PRIMERO: CON
LUGAR, el Recurso Jerérquico interpuesto por el ciudadana; MARIA
ANGELICA PACHECO DE BRACHO, venezolana mayor de edad,
civilmente habil en derecho y titular de la cedula de identidad N° V-5.541.451,
actuando con el caracter de Apoderada Legal de la sociedad mercantil
LABORATORIOS FISA C.A., la solicitud de registro N° 2011-001589 marca
EVERY DAY.

SEGUNDO: REVOCA, En todas sus partes los Actos Administrativos
recurridos en la Resolucién N° 660 de fecha 12/08/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647, en fecha 02/12/2025, y la Resolucién
N° 12 de fecha 28/01/2013, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 535 de fecha 13/02/2013, en lo que respecta a la solicitud de registro de la
marca EVERY DAY, registro N° 2011-001589.

1 Vid, Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 2.818 Extraordinario de fecha 01/07/1981




Ministerio del Poder Popular de
INDUSTRIAS Y

s sovumwinge COMERCIO NACIONAL
VENEZUELA

TERCERO: ORDENA REPONER, la situacién juridica infringida al estado de
nuevo pronunciamiento sobre la publicacion en prensa, siguiendo los criterios
establecidos en la presente decision.

Por todo lo anteriormente expuesto, se le informa de conformidad con lo
establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de Procedimientos
Administrativos, de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa2,
concatenado con el numeral 1 del articulo 32 jbidem, dentro del término

de ciento ochenta (180) dias continuos, contado a partir de su
notificacion.

Se acompafia a la presente copia certificada de la Resolucion, antes sefalada.

@ NACIONAL,
Xp)/2026 oS
G.0.RB.V. N° 43,308 de fechanioRRN2D>

PGINH. -

Notificado:

C.I. N°

Fecha:

Hora:

2 Vid, Gaceta Oficial de la Reptblica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de fecha 22/08/2010




. Ministerio del Poder Popular de
INDUSTRIAS Y

RRBLIEA BOLIVATIARA OE COMERCIO NACIONAL
VENEZUELA

CERTIFICACION

Yo, GLADYS PATRICIA GOMEZ MENDEZ, titular de la Cédula de
ldentidad N° V-10.330.280, actuando con la cualidad de Directora
General (E) de la Consultoria Juridica del Ministerio del Poder Popular
de Industrias y Comercio Nacional, segun Resolucién N° 013, de fecha
27/01/2026, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 43.308 de fecha 02/02/2026, CERTIFICO: Que las
presentes copias fotostaticas constantes de doce (12) folios, son
traslado fiel y exacto de los documentos referidos al Recurso Jerarquico
interpuesto por la ciudadana: MARIA ANGELICA PACHECO DE
BRACHO, titular de la Cédula de Identidad N° V-5.541.451, actuando
como Apoderada legal de la sociedad mercantii “LABORATORIOS
FISA C.A.” relacionado con el Acto Administrativo de Efectos
Particulares, dictado por el Registro de la Propiedad Industrial del
Servicio Auténomo de Propiedad Intelectual (SAPI), contenido en la
Resolucién N° 660 de fecha 12/08/2025, publicada en el Boletin de |a
Propiedad Industrial N° 647, en fecha 02/12/2025 correspondientes a la
solicitud del registro de la marca "EVERY DAY” solicitud de registro N°
2011-001589, los cuales reposan en los archivos de la Consultoria
Juridica del Ministerio del Poder PopulgzZgdaafirdystrias y Comercio
Nacional. :

a2

w130

Jeuoizen O

PATRI - ]
DIRECTORA GENERAL (E) DE GQ JYRIDICA
MINISTERIO DEL PODER# :

o/

G.0.R.B.V. N° 43.308 de fecha 021‘02}202‘5
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MPPICN/DM-N° () 4 §
Caracas, 01 MY 2006
ANOS 214°, 167°, y 27°
RESOLUCION

En fecha 16/12/2025, la ciudadana MARIA ANGELICA
PACHECO DE BRACHO, venezolana, mayor de edad,
civiimente hdbil, abogada en ejercicio, titular de la cédula
de identidad N° V.- 5.541.451, inscrita en el INPREABOGADO
bajo el N° 19.722, actuando con el cardcter de Apoderada
de la sociedad mercanfii LABORATORIOS FISA, C.A.,
INTERPUSO ante el Ministerio del Poder Popular de Comercio
Nacional, (hoy Ministerio del Poder Popular de Industrias y
Comercio Nacional), Recurso Jerd@rquico contra el Acto
Administrativo, emanado del Servicio Auténomo de la
Propiedad Intelectual (SAPI), contenido en la Resolucidon N°
660 de fecha 12/08/2025, publicada en el Boletin de lao
Propiedad Industrial N° 647 en fecha 02/12/2025, que
declard SIN LUGAR el Recurso de Reconsideraciéon contra la
Resolucion N° 12 de fecha 28/01/2013, publicada en el
Boletin de Ila Propiedad Industrial N° 535 en fecha
13/02/2013, mediante el cual declaré LA PRIORIDAD
EXTINGUIDA ¢ la solicitud de registro de la marca “EVERY
DAY”, Trdmite N° 2011-001589, en clase 3 Internacional para
distinguir: “Arficulos de perfumeria y cosméticos, jabones,
aceites esenciales, cremas y lociones para el cabello,
cara y el cuerpo, denfifricos.”
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I
COMPETENCIA PARA DECIDIR
E |

Tal como se expuso anteriormente, el Recurso Jerdrqguico, se
ejerce contra el Acto Administrativo contenido en Ia
Resolucion N° 660 de fecha 12/08/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, emanado por el Servicio Autébnomo de la
Propiedad Intelectual (SAPl), &rgono dependiente
jerarquicamente del Ministerio del Poder Popular de
Comercio Nacionall,

Bajo este contexto, visto que en fecha 16/01/2026, mediante
Decreto N° 5.214,' fue creado el Ministerio del Popular de
Industrias y Comercio Nacional, al cual conforme a o
senalado en el articulo 3° le compete la materia de
Industrias y Comercio Nacional, a los fines de continuar con
la actividad administrativa. Este Despacho se declara
competente para su conocimiento. Asi se decide.

i
ADMISIBILIDAD

Visto y analizado el contenido del escrito recursivo, esta
Alzada Administrativa observa que cumple con el extremo
de Ley exigido en el arficulo 49, de la Ley Orgdnica de

Extraordinario, de fecha 16 de enero de 2026.
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Procedimientos Administrativos2, por lo que pasa d
pronunciarse de seguida sobre su tempestividad.

Al respecto, el acto impugnado fue efectivamente
notificado a La Recurrente LABORATORIOS FISA, C.A.,

mediante publicaciéon del Boletin de la Propiedad Industrial
N° 647 en fecha 02/12/2025, fecha esta corroborada por el
Aviso Oficial N° DRPI-AO-N° 14-2025, emanado por el
Servicio Auténomo de la Propiedad Intelectual (SAPI).

De conformidad con lo previsto en el mencionado Aviso
Oficial, el lopso para interponer el Recurso Jerdrquico,
comenzé el dia 03/12/2025 culminando el dia 23/12/2025
ambas fechas inclusive.

En este orden de ideas, al verificar que el Recurso Jerdrguico
fue interpuesto en fecha 16/12/2025, antes de la fecha
arriba indicada, se concluye que se efectud en tiempo hdbil
para ello. Asi se declara.

1]
ANTECEDENTES

En fecha 31/01/2011, mediante trdmite N° 2011-001589, la
sociedad mercantil LABORATORIOS FISA, C.A,, solicité ante el
Servicio Autdnomo de la Propiedad Intelectual (SAPI), el
registro de la marca “EVERY DAY", en clase 3 Internacional,

2 Vid. Gaceta Oficial de la Repulblica de Venezuela N° 2.818 Extraordinario
fecha 1 de julio de 1981.
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para distinguir:  “Articulos de perfumeria y cosméticos,
jabones, aceijtes esenciales, cremas y lociones para el
cabello, la cara y el cuerpo, dentifricos.”

En fecha 25/04/2011, mediante Resolucién N° 3251,
publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 520, en
fecha 09/06/2011, el Servicio Autdénomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), emite la orden de Publicacion de la marca
en prensa.

En fecha 28/01/2013, mediante Resolucién N° 12, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 535, el Servicio
Auténomo de la Propiedad Industrial, declara la Prioridad
Extinguida Defectuosa de la solicitud registro de la marca
“EVERY DAY"”, por considerar que no se cumplié con los
requisitos contenidos en los articulos 71 y 75 de la Ley de
Propiedad Industriald.

En fecha 14/03/2013, la sociedad mercantii LABORATORIOS
FISA, C.A., en |lo adelante La Recurrente, interpone Recurso
de Reconsideracion contra la negativa anterior.

En fecha 12/08/2025, mediante Resolucion N° 6460, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha 02 de
diciembre de 2025, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), declara SIN LUGAR el Recurso de

3 Vid. Gaceta Oficial de la RepuUblica de Venezuela, N° 25.227 de fecha 10 de
diciembre de 1956.
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Reconsideracién interpuesto, confimando el acto
impugnado.

En fecha 16/12/2025, La Recurrente, ejerce Recurso
Jerdrquico contra la negativa anterior.

vV
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La Recurrente argumenta que la Resolucién objeto de
impugnacién adolece del vicio de falso supuesto de hecho,
por fundamentarse en una presunta extemporaneidad de la
publicacién en prensa de la marca solicitada.

Que la administracion se contradice al determinar que,
reconoce la publicacion de Ley realizada en un diario de
circulacion nacional, pero a su vez, desconoce su valor,
sefalando gque se efectud en forma extempordnea.

Que, de acuerdo al contenido del Aviso Oficial de fecha
10/06/2011, referente a los lapsos de los actos publicados en
el Bolefin de la Propiedad Industrial N° 520, la orden de
publicacién le otorgaba un plazo de sesenta (60) dias
hdbiles para cumplir con este requisito.

Que la publicacién en prensa fue realizada en el Diario
Ultimas Noticias en fecha 08/08/2011, siendo computado su
vencimiento seguin lo informado en el Aviso Oficial, para el
dia 15/08/2011, por lo que el trdmite se realizd en lg
oportunidad legal prevista.
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Que, mediante Aviso Oficial de fecha 01/10/2010, el Servicio
Auténomo de la Propiedad Intelectual (SAPI), establecié que
no es necesario la presentacion de escritos para consignar
las publicaciones en prensa ante ese érgano, toda vez que
la revision de este hecho la hace de Oficio.

Finaimente, sefala que actué diligentemente al publicar la
marca solicitada dentro del lapso de ley en la prensa
nacional, por lo que considera que no existe prueba alguna
para que se le declare la Prioridad Extinguida por
defectuosa.

Y,
MOTIVACION PARA DECIDIR

Vistos los argumentos presentados por La Recurrente, esta
Alzada Administrativa observa que los mismos se centralizan
en afirmar que el Servicio Auténomo de la Propiedad
Industrial (SAPI), incurrié en el vicio de falso supuesto de
hecho, al determinar que la publicacién por prensa de la
marca solicitada, se efectué en forma extempordnea, lo
que condujo a estimar que hubo por parte del interesado
incumplimiento del procedimiento registral, produciendo la
declaracién de la prioridad extinguida.

En virtud de lo anterior, este Alzada Administrativa considera
oportuno analizar los hechos relevantes del caso, para
constatar la veracidad de lo argumentado por La
Recurrente, de resultar procedentes sus alegatos, se
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redlizardn los correctivos de ley que en derecho
correspondan.

En este orden de ideas, es importante destacar los
elementos vinculados con la publicacion en prensa de la
marca “EVERY DAY", que se requieren para proseguir con el
procedimiento de registro, y los cuales se detfallan a
continuacion:

En fecha 25/04/2011, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI) emite la Resolucion N° 3251, publicada en
el Boletin de la Propiedad Industrial N° 520 en fecha
09/06/2011, en la que establece la Orden de Publicacion en
Prensa de la marca solicitada, bajo los términos siguientes:

“ .. La mencionada publicacién en prensa se efectuard
dentro de dos (02) meses a partir de la vigencia del presente
Boletin, quedard permitida la solicitud, segun lo establecido
en el articulo 64 de la Ley Orgdnica de Procedimientos
Administrativos.”

En fecha 10/06/2011, el Servicio Autbnomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI) emite AVISO OFICIAL publicado en el
Boletin de la Propiedad Intelectual N° 521, en fecha
01/08/2011, anunciando que el vencimiento del lapso para
las publicaciones en prensa de las solicitudes de marca que
refieren al Boletin de la Propiedad Industrial N° 520, vencerdn
en fecha 15/08/2011.
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En el precitado Aviso Oficial se senala que, de agotarse el
lapso indicado, sin gue los interesados cumplan con la
publicacion en prensa, operard la perencidn del
procedimiento de registro marcario conforme al articulo 64
de la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos

(LOPA), lo que derivard en la declaratoria de prioridad
exfinguida.

De conformidad con lo establecido en la Cronologia de
Eventos extraido de la pdgina web del Servicio Auténomo
de La Propiedad Intelectual (SAPI), referente a la solicitud N°
2011-001589 perteneciente a la marca "EVERY DAY”, se
evidencia que el organo registral, especifica que la
publicacion en prensa de la marca solicitada se efectué en
el diario Ultimas Noticias en fecha 08/08/2011

En fecha 28/01/2013, mediante Resolucion N° 12, publicada
en el Bolefin de la Propiedad Industrial N° 535 en fecha
13/02/2013, el Servicio Auténomo de La Propiedad
Intelectual (SAPI), declara la PRIORIDAD EXTINGUIDA
DEFECTUOSA, aduciendo que los intferesados no cumplieron
con los requisitos de presentacion, de conformidad con los
articulos 71 y 75 de la Ley de Propiedad Industrial. De esta
decision La Recurrente interpone Recurso de
Reconsideracion.

En fecha 12/08/2025, el Servicio Autonomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI) emite la Resolucidn N° 660, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, mediante la cual, resuelve la interposicién d
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Recurso de Reconsideracién efectuada por La Recurrente,
en la cual sefala lo siguiente:

“Ahora bien, de la revision exhaustiva de las
presentes actuaciones y de los archivos que
reposan en este Servicio Aufénomo de la
Propiedad Intelectual, se pudo constatar que
efectivamente fueron realizadas las publicaciones
en el diario de circulacion nacional (Ultimas
Noticias, / Diario Vead) segun lo alegado en los
Recursos de Reconsideracion interpuestos.

Asi las cosas, este Registro de la Propiedad
Industrial reconoce que aun cuando se realizaron
las publicaciones en prensa, se pudo constatar
que las mismas no se realizaron en el lapso de dos
(2) meses de acuverdo a lo establecido en los
articulos 42 y 64 de lo Ley Orgdnica de
Procedimientos Administrativos, por lo que fueron
realizadas de forma infempestiva.

Con fundamento en las consideraciones
precedentes, se pudo comprobar que los signos,
incumplieron los requisitos formales dispuestos en
los articulos 71 vy 75 de la Ley de Propiedad
Industrial, por ello, es indispensable ratificar la
prioridad extinguida contenida en la Resolucién N°
12, publicada en el Boletin de la Propiedad
Industrial N° 535 de fecha 13 de febrero de 2013."
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Ahora bien, analizados y determinados con detalle o}
hechos vinculantes al caso, corresponde verificar si Ig
publicacién en prensa fue fempestiva. En este sentido, el
AVISO OFICIAL publicado en el Boletin de la Propiedad
Intelectual N° 521, en fecha 01/08/2011, establecié que el
vencimiento operaba en fecha 15/08/2011. Al contrastar
esta fecha con la indicadg por el drgano registral
(08/08/2011), referente a la publicacion efectuada por parte
del interesado, se evidencia que la misma se realizé antes
de la fecha de vencimiento, por tanto, de manerg
tempestiva. Asf se declara.

En vitud de lo antes expuesto, al verificarse que Ig
publicacién  fue readlizada en el  término legalmente
establecido, esta Alzada Administrativa determina que el
interesado cumplié ajustado a derecho con el recaudo
solicitado, por lo cual desvirtua cualquier calificacién de
extemporaneidad, configurdndose, en consecuencia, que
el organo registral al no valorar los hechos en el andlisis
previo de la solicitud marcaria, conllevé g que se verifique el
vicio del falso supuesto de hecho. Asi se declara.

VI
DECISION

En fuerza de los argumentos que anteceden, esta Alzada
Administrativa, en ejercicio de las atribuciones que le
confiere el numeral 20 del arficulo 78, del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracién

10
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PUblicat en concordancia con lo dispuesto en el arficulo 70

de la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos,
declara:

PRIMERO: CON LUGAR el Recurso Jerdrquico interpuesto por
la ciudadano MARIA ANGELICA PACHECO DE BRACHO,
venezolana, mayor de edad, civimente habil, abogada en
ejercicio, fitular de la cédula de identfidad N° V.- 5.541.451, e
inscrita en el INPREABOGADO bdajo el N° 19.722, actuando
con el cardcter de Apoderada de la sociedad mercantil
LABORATORIOS FISA, C.A.

SEGUNDO: REVOCA en todas sus partes los actos
administrafivos contenidos en la Resolucion N° 660 de fecha
12/08/2025, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 647 en fecha 02/12/2025, y la Resolucidén N° 12 de fecha
28/01/2013, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 535 en fecha 13/02/2013, en lo que respecta a la solicitud
de registro de la marca “EVERY DAY", Tramite N° 2011-
001589, en clase 3 Internacional para distinguir: “Articulos de
perfumeria y cosméticos, jabones, aceites esenciales,
cremas y lociones para el cabello, la cara y el cuerpo,
dentifricos.”

TERCERO: ORDENA REPONER la situacién juridica infringida al
estado de nuevo pronunciamiento sobre la publicacidn en
prensa, siguiendo los criterios establecidos en esta decision.

Extraordinario, de fecha 17 de noviembre de 2014,

11
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De conformidad con lo establecido en el articulo 73 de la
Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con el articulo 93 ejusdem, se advierte que la
presente decision podrd ser recurrida ante el Tribunal
Supremo de Justicia, conforme a lo dispuesto en el numeral 5
del articulo 23 de la Ley Orgdnica de la Jurisdicciéon
Confencioso Administrativa® concatenado con lo previsto en
el numeral 1 del articulo 32 Ibidem, denfro del término de
ciento ochenta (180) dias continuos, contado a partir de su
notificacion. -

Devuélvase el expediente original a Qa de origen.

Publiguese la presente decisioyf en el Boletin dle la Propiedad
Industrial. r

Notifiquese.
Ri
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LUIS ANTONIQ| VALLEGASRAMIREZ
Ministro delRoderPopulay/de

Industrias y G8grercio Ndgional
Decreto N° 5,215, de OID%E;Q@ ero de 2024
G.O.R.B.V. N° 4.968, Extraordi esa misma fecha

5 Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de
fecha 22 de junio de 2010.
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Ministerio del Poder Popular de

INDUSTRIAS Y

woasowswas: | COMERCIO NACIONAL
VENEZUELA

OFICIO/CJ/ N° 090/2026

Caracas, 30 de mayo de 2026

Ciudadana:

MARIA ANGELICA PACHECO DE BRACHO
C.l. V-5.541.451
Presente. —

De acuerdo a lo establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos!, por medio de la presente misiva se le
NOTIFICA, que el Ministro del Poder Popular de Industrias y Comercio
Nacional, mediante Resolucién identificada con los alfanuméricos
MIPPCON/DM-N°® 047 de fecha 01/05/2026, declaré: PRIMERO: CON
LUGAR, el Recurso Jerdrquico interpuesto por el ciudadana: MARIA
ANGELICA PACHECO DE BRACHO, venezolana mayor de edad,
civilmente habil en derecho vy titular de la cedula de identidad N° V-5.541.451,
actuando con el caracter de Apoderada Legal de la sociedad mercantil
LABORATORIOS FISA C.A,, la solicitud de registro N° 2011-001588, marca
EVERY NIGHT.

SEGUNDO: REVOCA, En todas sus partes los Actos Administrativos
recurridos en la Resolucion N° 660 de fecha 12/08/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647, en fecha 02/12/2025, y la Resolucién
N° 12 de fecha 28/01/2013, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 535 de fecha 13/02/2013, en lo que respecta a la solicitud de registro de la
marca EVERY NIGHT, régistro N° 2011-001588.

' Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 2.818 Extraordinario de fecha 01/07/1981




Ministerio del Poder Popular de

INDUSTRIAS Y
moansaane | COMERCIO NACIONAL

VENEZUELA

TERCERO: ORDENA REPONER, la situacion juridica infringida al estado de
nuevo pronunciamiento sobre la publicacién en prensa, siguiendo los criterios

establecidos en la presente decision.

Por todo lo anteriormente expuesto, se le informa de conformidad con lo
establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de Procedimientos
Administrativos, de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa?,
concatenado con el numeral 1 del articulo 32 ibidem, dentro del término

de ciento ochenta (180) dias continuos, contado a partir de su
notificacion.

PG/NH. -

Notificado:

C.I. N°

Fecha:

Hora:

% Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de fecha 22/06/2010




Ministerio del Poder Popular de

INDUSTRIAS Y

nm’lﬁ-ucl BOLVASIANA OE CDM ERC’D "ACIDNAL
VENEZUELA

CERTIFICACION

Yo, GLADYS PATRICIA GOMEZ MENDEZ, titular de la Cédula de
Identidad N° V-10.330.280, actuando con la cualidad de Directora
General (E) de la Consultoria Juridica del Ministerio del Poder Popular
de Industrias y Comercio Nacional, segtin Resolucién N° 013, de fecha
27/01/2026, publicado en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana
de Venezuela N° 43.308 de fecha 02/02/2026, CERTIFICO: Que las
presentes copias fotostaticas constantes de doce (12) folios, son
traslado fiel y exacto de los documentos referidos al Recurso Jerarquico
interpuesto por la ciudadana: MARIA ANGELICA PACHECO DE
BRACHO, titular de la Cédula de Identidad N° \/-5.541.451, actuando
como Apoderada legal de la sociedad mercantii ‘LABORATORIOS
FISA C.A.” relacionado con el Acto Administrativo de Efectos
Particulares, dictado por el Registro de la Propiedad Industrial del
Servicio Auténomo de Propiedad Intelectual (SAPI), contenido en la
Resolucion N° 660 de fecha 12/08/2025, publicada en el Boletin de Ia
Propiedad Industrial N° 647, en fecha 02/12/2025 correspondientes a la
solicitud del registro de la marca "EVERY NIGHT” solicitud de registro
N° 2011-001588, los cuales reposan en lo hivos de la Consultoria
Juridica del Ministerio del Poder Populg ]

Nacional.

o’
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PATRICIA GOMEZ _
DIRECTORA GENERAL (E) DE OQN xyfiRIDICA
MINISTERIO DEL PODERN&QPULAR

INDUSTRIAS Y COMERCIOW b
Resolucion N° 013 de fecha 27/01/2026,
G.O.R.B.V. N° 43.308 de fecha 02/02/2026
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MPPICN/DM-N° 4 7
Caracas, ﬂ'l MAY 2078
ANOS 216°, 167°, y 27°
RESOLUCION

En fecha 16/12/2025, |la ciudadana MARIA ANGELICA
PACHECO DE BRACHO, venezolana, mayor de edad,
civilmente hdbil, titular de la cédula de identidad N° V.-
5.541.451, abogada en ejercicio e inscrita en el
INPREABOGADO bajo el N° 19.722, actuando con el cardcter
de Apoderada de la sociedad mercantil LABORATORIOS FISA,
C.A., INTERPUSO ante el Ministerio del Poder Popular de
Comercio Nacional, (hoy Ministerio del Poder Popular de
Industrias y Comercio Nacional), Recurso Jerdrquico contra el
Acto Administrativo, emanado del Servicio Autonomo de la
Propiedad Intelectual (SAPI), contenido en la Resolucién N°
660 de fecha 12/08/2025, publicada en el Boletin de Ia
Propiedad Industrial N° 647 en fecha 02/12/2025, que declard
SIN LUGAR el Recurso de Reconsideracién contra la
Resolucion N° 12 de fecha 28/01/2013, publicada en el Boletin
de la Propiedad Industrial N° 535 en fecha 13/02/2013, que
declard LA PRIORIDAD EXTINGUIDA a la solicitud de registro de
la marca “EVERY NIGHT” (etiqueta), Trdmite N° 2011-001588,
en clase 3 Internacional para distinguir: “Articulos de
perfumeria y cosmeéticos, jabones, aceites esenciales, cremas
y lociones para el cabello, la cara y el cuerpo, dentifricos.”
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|
COMPETENCIA PARA DECIDIR
.
Tal como se expuso anteriormente, los Recursos Jerdrquicos,
se ejercen contfra el Acto Administrativo contenido en la
Resolucién N° 660 de fecha 12/08/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha 02/12/2025,
emanado por el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), érgano dependiente jerdrquicamente del
Ministerio del Poder Popular de Comercio Nacional.

Bajo este contexto, visto que en fecha 16/01/2026, mediante
Decreto N° 5.214,! fue creado el Ministerio del Popular de
Industrias y Comercio Nacional, al cual conforme a lo
senalado en el articulo 3°, le compete la materia de Industrias
y Comercio Nacional, alos fines de continuar con la actividad
administrativa. Este Despacho se declara competente para
sU conocimiento. Asl se decide.

Il
ADMISIBILIDAD

Visto y analizado el contenido del escrito recursivo, esta
Alzada Administrativa observa que cumple con los extremos
de Ley exigidos en el arficulo 49, de la Ley Orgdnica de

' Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 42
Exfraordinario, de fecha 16 de enero de 2026.
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Procedimientos Administrativos?, por lo que pasa d
pronunciarse de seguida sobre su fempestividad.

Alrespecto, el acto impugnado fue efectivamente notificado
a La Recurrente LABORATORIOS FISA, C.A., mediante
publicacion del Boletin de la Propiedad Industrial N° 47 en
fecha 02/12/2025, fecha esta corroborada por el Aviso Oficial
N° DRPI-AO-N° 14-2025, emanado por el Servicio Autdénomo
de la Propiedad Intelectual (SAPI).

De conformidad con lo previsto en el mencionado Aviso
Oficial, el lapso para interponer el Recurso Jerdrquico,
comenzd el dia 03/12/2025 culminando el dia 23/12/2025
ambas fechas inclusive.

En este orden de ideas, al verificar que el Recurso Jerdrquico
fue interpuesto en fecha 16/12/2025, antes de la fecha arriba
indicada, se concluye que se efectud en tiempo hdbil para
ello. Asi se declara.

i
ANTECEDENTES

En fecha 31/01/2011, mediante trdmite N° 2011-001588, la
sociedad mercantil LABORATORIOS FISA, C.A., solicité ante el
Servicio Autébnomo de la Propiedad Intelectual (SAPI), el
registro de la marca “EVERY NIGHT” (etiqueta), en clase 3

2 Vid. Gaceta Oficial de la RepUblica de Venezuela N° 2.818 Extraordinario de
fecha 1 de julio de 1981,
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Internacional, para distinguir: “Articulos de perfumeria y
cosmeéticos, jabones, aceites esenciales, cremas y lociones
para el cabello, la cara y el cuerpo, dentifricos.”

Enfecha 25/04/2011, mediante Resolucién N° 3251, publicada
en el Bolefin de la Propiedad Industrial N° 520, en fecha
09/06/2011, el Servicio Autébnomo de la Propiedad Intelectual
(SAPI), emite la orden de Publicacién de la marca en prensa.

En fecha 28/01/2013, mediante Resolucion N° 12, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 535, el Servicio
Autébnomo de la Propiedad Industrial, declara la Prioridad
Extinguida Defectuosa de la solicitud registro de la marca
“EVERY NIGHT" (efiqueta), por considerar que no se cumplié
con los requisitos contenidos en los articulos 71 y 75 de la Ley
de Propiedad Industriald.

En fecha 14/03/2013, |a sociedad mercantii LABORATORIOS
FISA, C.A., enlo adelante La Recurrente, interpone Recurso de
Reconsideracion contra la negativa anterior.

En fecha 12/08/2025, mediante Resolucién N° 660, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha 02 de
diciembre de 2025, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), declara SIN LUGAR el Recurso de

3 Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela, N° 25.227 de fecha
10/12/1956.
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Reconsideracion  interpuesto,  confirmando el acto
impugnado.

En fecha 16/12/2025, Lo Recurrente, ejerce Recurso
Jerdrquico contrg lg negativa anterior.

IV
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La Recurrente argumenta que la Resolucidon objeto de
impugnacién adolece del vicio de falso supuesto de hecho,
por fundamentarse en una presunta extemporaneidad de Ig
publicacién en prensa de la marca solicitada.

Que la administracién se contradice al determinar que,
reconoce la publicacién de Ley realizada en un diario de
circulacién nacional, Pero a su vez, desconoce su valor,
senalando que se efectud en forma extempordnea.

Que, de acuerdo al contenido del Aviso Oficial de fecha
10/06/2011, referente a los lapsos de los actos publicados en
el Boletin de la Propiedad Industrial N° 520, la orden de
Publicacion le otorgaba un plazo de sesenta (60) dias hdbiles
pPara cumplir con este requisito.

Que la publicaciéon en prensa fue realizada en el Diario Ultimas
Noficias en fecha 08/08/2011, siendo computado su
vencimiento segun lo informado en e Aviso Oficial, para el dig
15/08/2011, por lo que el trdmite se realizé en la oportunidad
legal prevista,
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Que, mediante Aviso Oficial de fecha 01/10/2010, el Servicio
Auténomo de la Propiedad Intelectual (SAPI), establecio que
no es necesario la presentacion de escritos para consignar las
publicaciones en prensa ante ese organo, toda vez que la
revision de este hecho la hace de Oficio.

Finalmente, sefiala que actud diligentemente al publicar la
marca solicitada dentro del lapso de ley en la prensa
nacional, por lo que considera que no existe prueba alguna
para que se le declare |a Prioridad Extinguida por defectuosa.

v
MOTIVACION PARA DECIDIR

Vistos los argumentos presentados por La Recurrente, esta
Alzada Administrativa observa que los mismos se centralizan
en afirmar que el Servicio Auténomo de la Propiedad Industrial
(SAPI), incurié en el vicio de falso supuesto de hecho, al
determinar que la publicacién por prensa de la marca
solicitada, se efectud en forma extempordnea, lo que
condujo a estimar que hubo por parte del interesado
incumplimiento del procedimienfo registral, produciendo la
declaracién de la prioridad extinguida.

En virtud de lo anterior, este Alzada Administrativa considera
oportuno analizar los hechos relevantes del caso, para
constatar la veracidad de lo argumentado por La Recurrente,
de resultar procedentes sus alegatos, se realizaran los
correctivos de ley que en derecho correspondan.
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En este orden de ideas, es importante destacar los elementos
vinculados con la publicacién en prensa de la marca “EVERY
NIGHT (ETIQUETA)” que se requieren para proseguir con el
procedimiento de registro, y los cuales se detallan o
continuacion:

En fecha 25/04/2011, e Servicio Auténomo de Ila Propiedad
Intelectual (SAPI) emite la Resolucion N° 3251, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° $20 en fecha 09/06/2011,
en la gque establece Ia Orden de Publicacién en Prensa de Ig
marca solicitada, bajo los términos siguientes:

"... La mencionada publicacién en prensa se efectuard
dentro de dos (02) meses a partir de la vigencia del presente
Boletin, quedard permitida Ia solicitud, segun lo establecido en
el articulo 64 de Ila Ley Orgdnica de Procedimientos
Administrativos."

En fecha 10/06/2011, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI) emite AVISO OFICIAL publicado en el Boletin
de la Propiedad Intelectual N° 521, en fecha 01/08/2011,
anunciando que el vencimiento del lapso para las
publicaciones en prensa de las solicitudes de marca que
refieren al Boletin de la Propiedad Industrial N° 520, vencerdn
en fecha 15/08/2011.

En el Aviso Oficial antes mencionado se sefala que, de
agotarse el lapso indicado, sin que los interesados cumplan
con la publicacion en prensa, operard la perenciéon del

procedimiento de registro marcario conforme al articulo 64 &>
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la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos (LOPA), lo
que derivard en la declaratoria de prioridad extinguida.

De conformidad con lo establecido en la Cronologia de
Eventos exiraido de la pdgina web del Servicio Auténomo de
La Propiedad Intelectual (SAPI), referente a la solicitud N°
2011-001588 perteneciente a la marca “EVERY NIGHT”
(etiqueta), se evidencia que el érgano registral, especifica
que la publicacién en prensa de la marca solicitada se
efectué en el diario Ultimas Noticias en fecha 08/08/2011.

En fecha 28/01/2013, mediante Resolucion N° 12, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 535 en fecha
13/02/2013, el Servicio Auténomo de La Propiedad Intelectual
(SAPI), declara la PRIORIDAD EXTINGUIDA DEFECTUOSA,
aduciendo que los interesados no cumplieron con los
requisitos de presentacion, de conformidad con los articulos
71y 75 de la Ley de Propiedad Industrial. De esta decision La
Recurrente interpone Recurso de Reconsideracion.

En fecha 12/08/2025, el Servicio Autbnomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI) emite la Resolucion N° 660, publicada en el
Roletin de la Propiedad Industrial N°® 647 en fecha 02/12/2025,
mediante la cual, resuelve la interposicion del Recurso de
Reconsideracion efectuada por La Recurrente, en la cudl
senala lo siguiente:

“Ahora bien, de la revision exhaustiva de las
presentes actuaciones y de los archivos que
reposan en este Servicio Auténomo de la Propiedad
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Intelectual, se pudo constatar que efectivamente
fueron realizadas las publicaciones en el diario de
circulacién nacional (Ultimas Noticias, / Diario Vea)
segun lo alegado en los Recursos de
Reconsideracion interpuestos.

Asilas cosas, este Registro de la Propiedad Industrial
reconoce que aun cuando se readlizaron Ias
publicaciones en prensa, se pudo constatar que las
mismas no se realizaron en el lapso de dos (2)
meses de acuerdo a lo establecido en los articulos
42 y 64 de la Ley Orgdnica de Procedimientos
Administrativos, por lo que fu?ron realizadas de
forma intfempestiva.

Con fundamento en Ilas consideraciones
precedentes, se pudo comprobar que los signos,
incumplieron los requisitos formales dispuestos en los
articulos 71 y 75 de la Ley de Propiedad Industrial,
por ello, es indispensable ratificar la prioridad
extinguida contenida en la Resolucion N° 12,
publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial N°
535 de fecha 13 de febrero de 2013.”

Ahora bien, analizados y determinados con detalle los hechos
vinculantes al caso, corresponde verificar si la publicacién en
prensa fue tempestiva. En este sentido, el AVISO OFICIAL
publicado en el Boletin de la Propiedad Intelectual N° 521, en
fecha 01/08/2011, establecié que el vencimiento opera en
fecha 15/08/2011, al contrastar esta fecha con la indicada
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por el érgano registral (08/08/2011), referente a la publicacion
efectuada por parte del interesado, se evidencia que la
misma se realizé antes de la fecha de vencimiento, por tanto,
de manera tempestiva. Asi se declara.

En vitud de lo antes expuesto, al verificarse que la
publicacion fue readlizada en el término legalmente
establecido, esta Alzada Administrativa determina que el
interesado cumplié ajustado a derecho con el recaudo
solicitado, por lo cual desvirta cualquier calificacion de
extemporaneidad, configurdndose, en consecuencia, que el
organo registral al no valorar los hechos en el andlisis previo
de la solicitud marcaria, conllevé a que se verifique el vicio
del falso supuesto de hecho. Asi se declara.

Vi
DECISION

En fuerza de los argumentos que anteceden, esta Alzada
Administrativa, en ejercicio de las atribuciones que le confiere
el numeral 20 del articulo 78, del Decreto con Rango, Valory
Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracién Publica4 en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 90 de la Ley
Orgdnica de Procedimientos Administrativos, declara:

PRIMERO: CON LUGAR el Recurso Jerdrguico interpuesto porla
ciudadana MARIA ANGELICA PACHECO DE BRACHO,

4 Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivaricna de Venezuela N° 6.147
Extraordinario, de fecha 17 de noviembre de 2014.
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venezolana, mayor de edad, civiimente hdabil, titular de Ia
cédula de identidad N° V.- 5.541.45]1, abogada en ejercicio,
e inscrita en el INPREABOGADO bajo el N° 19.722, actuando
con el cardcter de Apoderada de Ia sociedad mercantil
LABORATORIOS FISA, C.A.

SEGUNDO: REVOCA en todas sus partes los actos
administrativos contenidos en Ia Resolucién N° 660 de fecha
12/08/2025, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 647 en fecha 02/12/2025, y la Resolucion N° 12 de fecha
28/01/2013, publicada en el Boletin de g Propiedad Industrial
N° 835 en fecha 13/02/2013, en lo que respecta a la solicitud
de registro de la marca “EVERY NIGHT” (efiqueta), Trdmite N°
2011-001588 en clase 3 Internacional para distinguir: “Articulos
de perfumeria y cosméticos, jabones, aceites esenciales,
Cremas y lociones para el cabello, la cara y el cuerpo,
dentifricos.”

TERCERO: ORDENA REPONER la situacion juridica infringida all
estado de nuevo pronunciamiento sobre la publicacién en
prensa, siguiendo los criterios establecidos en esta decisidn.,

De conformidad con lo establecido en el articulo /3 de la Ley
Orgdnica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con el articulo 93 ejusdem, se advierte que la
presente decision podrd ser recurrida ante el Tribunal
Supremo de Justicia, conforme a lo dispuesto en el numeral 5
del articulo 23 de la Ley Orgdnica de la Jurisdiccién
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Contencioso Administrativa® concatenado con lo previsto en
el numeral 1 del articulo 32 Ibidem, dentro del término de
ciento ochenta (180) dias continuos, contado a partir de su

notificacion.

Devuélvase el expediente original a su oficina de origen.

Publiquese la presente decision en €
Industrial.

HQ de la Propiedad

Notifiquese.

LUIS ANTON
Ministro
Industrias

5 Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de
fecha 22 de junio de 2010.
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> Ministerio del Poder Popular de
“ INDUSTRIAS Y
REPURLICA BOLARIANA BE COMERCIO NACIONAL
VENEZUELA

OFICIO/CJI N° 089/2026

Caracas, 30 de mayo de 2026

Ciudadana:

MARIA ANGELICA PACHECO DE BRACHO
C.l. V-5.541.451
Presente. —

De acuerdo a lo establecido en el articulo 73 de Ia Ley Organica de
Procedimientos Administrativos?, por medio de la presente misiva se le
NOTIFICA, que el Ministro del Poder Popular de Industrias y Comercio
Nacional, mediante Resolucién identificada con los alfanuméricos
MIPPCON/DM-N° 048 de fecha 01/05/2026, declar6: PRIMERO: CON
LUGAR, el Recurso Jerarquico interpuesto por el ciudadana: MARIA
ANGELICA PACHECO DE BRACHO, venezolana mayor de edad,
civilmente habil en derecho y titular de la cedula de identidad N° V-5.541 451,
actuando con el caracter de Apoderada Legal de la sociedad mercantil
LABORATORIOS FISA C.A,, la solicitud de registro N° 2011-001590 marca
- ENDEN (Disefio).

SEGUNDO: REVOCA, En todas sus partes los Actos Administrativos
recurridos en la Resolucién N° 660 de fecha 12/08/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647, en fecha 02/1 2/2025, y la Resolucién
N° 12 de fecha 28/01/2013, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N°® 535 de fecha 13/02/2013, en lo que respecta a la solicitud de registro de la
marca ENDEN (Disefio), registro N° 2011-001590.

! Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N° 2.818 Extraordinario de fecha 01/07/1981




Ministerio del Poder Popular de

INDUSTRIAS Y

mammnas | COMERCIO NACIONAL
VENEZUELA

TERCERO: ORDENA REPONER, la situacién juridica infringida al estado de

nuevo pronunciamiento sobre la publicacién en prensa, siguiendo los criterios

establecidos en la presente decision.

Por todo lo anteriormente expuesto, se le informa de conformidad con lo
establecido en el articulo 73 de la Ley Organica de Procedimientos
Administrativos, de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa?,
concatenado con el numeral 1 del articulo 32 ibidem, dentro del término

de ciento ochenta (180) dias continuos, contado a partir de su
notificacion.

Se acompafa a la presente copia certificada de la Resolucion, antes sefialada.
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% Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 de fecha 22/06/2010




- ) Ministerio del Poder Popular de
“ INDUSTRIAS Y
resinucn oA cE COMERCIO NACIONAL
VENEZUELA

CERTIFICACION

Yo, GLADYS PATRICIA GOMEZ MENDEZ, titular de la Cédula de
Identidad N° V-10.330.280, actuando con la cualidad de Directora
General (E) de la Consultoria Juridica del Ministerio del Poder Popular
de Industrias y Comercio Nacional, seguiin Resolucién N° 013, de fecha
27/01/2026, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 43.308 de fecha 02/02/2026, CERTIFICO: Que las
presentes copias fotostéticas constantes de doce (12) folios, son
traslado fiel y exacto de los documentos referidos al Recurso Jerarquico
interpuesto por la ciudadana: MARRIA ANGELICA PACHECO DE
BRACHO, titular de la Cédula de Identidad N° \/-5.541.451, actuando
como Apoderada legal de la sociedad mercanti “LABORATORIOS
FISA C.A.” relacionado con el Acto Administrativo de Efectos
Particulares, dictado por el Registro de la Propiedad Industrial del
Servicio Auténomo de Propiedad Intelectual (SAPI), contenido en la
Resolucion N° 660 de fecha 12/08/2025, publicada en el Boletin de |a
Propiedad Industrial N° 647, en fecha 02/12/2025 correspondientes a la
solicitud del registro de la marca "ENDEN” solicitud de registro N°
2011-001590, los cuales reposan en los archivos de la Consultoria
Juridica del Ministerio del Poder Populge=daIndustrias y Comercio
Nacional.
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Caracas, 0 1 MAY 2006
ANOS 214°, 167°, y 27°
RESOLUCION

En fecha 16/12/2025, la ciudadana MARIA ANGELICA
PACHECO DE BRACHO, venezolana, mayor de edad,
civimente hdbil, fitular de la cédula de identidad
N° V.- 5.541.451, abogada en ejercicio e inscrita en el
INPREABOGADO bajo el N° 19.722, actuando con el cardcter
de Apoderada de la sociedad mercanti LABORATORIOS
FISA, C.A., INTERPUSO anfe el Ministerio del Poder Popular de
Comercio Nacional, (hoy Ministerio del Poder Popular de
Industrias y Comercio Nacional), Recurso Jerdrquico contra
el Acto Administrativo, emanado del Servicio Auténomo de
la Propiedad Intelectual (SAPI), contenido en la Resoluciédn
N° 660 de fecha 12/08/2025, publicada en el Boletin de lg
Propiedad Industrial N° 647 en fecha 02/12/2025, que
declard SIN LUGAR el Recurso de Reconsideracidon contra Ia
Resolucion N° 12 de fecha 28/01/2013, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 5§35 en fecha 13/02/2013
que declard LA PRIORIDAD EXTINGUIDA a la solicitud de g
marca “ENDEN" (Disefio), Trdmite N° 2011-001590, en clase 3
Internacional para distinguir: “Articulos de perfumeria vy
cosméticos, jabones, aceites esenciales, cremas y lociones
para el cabello, la cara y el cuerpo dentifricos.”
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I
COMPETENCIA PARA DECIDIR

Tal como se expuso anteriormente, el Recurso Jerdrquico, se
elerce confra el Acto Administrativo contenido en g
Resolucion N° 660 de fecha 12/08/2025, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fechg
02/12/2025, emanado por el Servicio Auténomo de Ia
Propiedad Intelectual (SAPI), organo  dependiente
jerdrguicamente del Ministerio del Poder Popular de
Comercio Nacional.

Bajo este contexto, visto que en fecha 16/01/2026, mediante
Decreto N° 5.214,! fue creado el Ministerio del Popular de
Industrias y Comercio Nacional, al cual conforme a lo
sefialado en el arficulo 3°, le compete la materia de
Industrias y Comercio Nacional, a los fines de continuar con
la actividad administrativa. Este Despacho se declara
competente para su conocimiento. Asi se decide.

Il
ADMISIBILIDAD

Visto y andlizado el contenido del escrito recursivo, esta
Alzada Administrativa observa que cumple con los extremos
de Ley exigidos en el articulo 49, de la Ley Orgdnica de

' Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° &%
Extraordinario, de fecha 16 de enero de 2026.
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procedimientos Administrativos?, por lo que pasa «
pronunciarse de seguida sobre su fempestividad.

Al respecto, el acto impugnado fue efectivamente
notificado o La Recurrente LABORATORIOS FISA, C.A.,
mediante publicacién del Boletin de la Propiedad Industrial
N° 647 en fecha 02/12/2025, fecha esta corroborada por el
Aviso Oficial N° DRPI-AO-N° 14-2025, emanado por el
Servicio Autébnomo de la Propiedad Intelectual (SAPI).

De conformidad con lo previsto en el mencionado Aviso
Oficial, el lapso para interponer el Recurso Jerdrquico,
comenzd el dia 03/12/2025 culminando el dia 23/12/2025
ambas fechas inclusive.

En este orden de ideas, al verificar que el Recurso
Jerdrquico, fue interpuesto en fecha 16/12/2025, antes de Ig
fecha arriba indicada, se concluye que se efectud en
tiempo hdbil para ello. Asi se declara.

]
ANTECEDENTES

En fecha 31/01/2011, mediante trédmite N° 2011-001590, Iq
sociedad mercantil LABORATORIOS FISA, C.A., solicité ante el
Servicio Autébnomo de la Propiedad Intelectual (SAPI), el
registro de la marca “ENDEN" (Disefio), en clase 3
Internacional, para distinguir: “Articulos de perfumeria y

fechq 1 de julio de 1981.
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cosméticos, jabones, aceites esenciales, cremas y lociones
para el cabello, la cara y el cuerpo dentifricos.”

En fecha 25/04/2011, mediante Resolucién “publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 520, en fecha
09/06/2011, el Servicio Auténomo de la Propiedad Intelectual
(SAPI), emite la orden de Publicacién de la marca en prensa.,

En fecha 28/01/2013, mediante Resolucion N° 12, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 535, el Servicio
Autonomo de la Propiedad Industrial, declara la Prieridad
Extinguida de la solicitud registro de la marca “ENDEN”
(Disefio), por considerar que la publicacién ordenada fue
extempordnea, por lo que no se cumplié con los requisitos
de la solicitud de marca y el lapso de presentacién
contenidos en los articulos 71 y 75 de la Ley de Propiedad
Industrial3.

En fecha 14/03/2013, la sociedad mercantii LABORATORIOS
FISA, C.A., en lo adelante La Recurrente, interpone Recurso
de Reconsideracion contra la negativa anterior.

En fecha 12/08/2025, mediante Resolucion N° 660, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha 02 de
diciembre de 2025, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI), declara SIN LUGAR el Recurso de
Reconsideracion interpuesto, y confirma el acto impugnado.

? Vid. Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela, N° 25.227 de fecha 10 de=
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En fecha 16/12/2025, La Recurrente, ejerce Recurso
Jerdrquico contra la negativa anterior.

IV
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La Recurrente argumenta que la Resolucidon adolece del
vicio de falso supuesto de hecho, por fundamentarse en una
presunta extemporaneidad de la publicaciéon en prensa de
la marca solicitada.

Que la administracion se confradice ol determinar que,
reconoce la publicacién de Ley en un diario de circulacién
nacional readlizada por el interesado, pero a su vez
desconoce su valor, seficlando que se efectud en forma
extempordnea.

Que, de acuerdo al contenido del Aviso Oficial de fecha
10/06/2011, referente a los lapsos de los actos publicados en
el Boletin de la Propiedad Industrial N° 520, la orden de
publicaciéon le otorgaba un plazo de sesenta (60) dias
hdbiles para cumplir con este requisito.

Que la publicacién en prensa fue realizada en fecha
08/08/2011 en el Diario Ultimas Noticias, siendo computado
sU vencimiento segun lo informado en el Aviso Oficial, para
el dia 15/08/2011, por lo que el trdmite se redlizdé en |g
oportunidad legal prevista.

Que, mediante Aviso Oficial de fecha 01/10/2010, el Servicio

Auténomo de la Propiedad Intelectual (SAPI), establecid .»-_'"
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no es necesario la presentacién de escritos para consignar
las publicaciones en prensa ante ese érgano, toda vez que
la revision de este hecho la hace de Oficio.

Finalmente, sefala que actud diligentemente al publicar Ia
marca solicitada dentro del lapso de ley en la prensa
nacional, por lo que considera que no existe prueba alguna

para que se le declare la Prioridad Extinguida por
defectuosa.

v
MOTIVACION PARA DECIDIR

Vistos los argumentos presentados por La Recurrente, estq
Alzada Administrativa observa que los mismos se centralizan
en afirmar que el Servicio Autbnomo de la Propiedad
Industrial (SAPI), incurrié en el vicio de falso supuesto de
hecho, al determinar que la publicacién por prensa de la
marca solicitada, se efectué en forma extempordnea, lo
que condujo a establecer que hubo por parte del interesado
incumplimiento del procedimiento registral, produciendo Ia
declaracion de la prioridad extinguida.

En virtud de lo anterior, esta Alzada Administrativa considera
oportuno andlizar los hechos relevantes del caso, parg
constatar la veracidad de lo argumentado por La
Recurrente, de resultar procedentes sus alegatos, se
redlizardn los correctivos de ley que en derecho
correspondan.
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En este orden de ideas, es importante destacar los
elementos vinculados con la publicacidon en prensa de la
marca “ENDEN" (Disefo), que se requieren para proseguir
con el procedimiento de registro, y los cuales se detallan a
continuacion:

En fecha 25/04/2011, el Servicio Auténomo de lg Propiedad
Intelectual (SAPI) emite la Resolucién N° 3251, publicada en
el Boletin de la Propiedad Industrial N° 520 en fechq
09/06/2011, en la que establece la Orden de Publicacién en
Prensa de la marca solicitada, bajo los términos siguientes:

“...La mencionada publicacién en prensa se efectuard
dentro de dos (02) meses a partir de la vigencia del presente
Boletin, quedard permitida la solicitud, segun lo establecido
en el articulo 64 de la Ley Orgdnica de Procedimientos
Administrativos."

En fecha 10/06/2011, el Servicio Auténomo de la Propiedad
Intelectual (SAPI) emite AVISO OFICIAL publicado en el
Boletin de la Propiedad Intelectual N° 521, en fecha
01/08/2011, anunciando que el vencimiento del lapso para
las publicaciones en prensa de las solicitudes de marca que
refieren al Boletin de la Propiedad Industrial N° 520, vencerdn
en fecha 15/08/2011.

En el precitado Aviso Oficial se sefiala que, de agotarse el
lapso indicado, sin que los interesados cumplan con la
publicacion en prensa, operard la  perencién  del
procedimiento de registro marcario conforme al articulo 4.
de la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativi WW
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(LOPA), lo que derivard en la declaratoria de prioridad
extinguida.

De conformidad con lo establecido en Ia Cronologia de
Eventos exfraido de la pdgina web del Servicio Auténomo
de la Propiedad Intelectual (SAPI), referente a la solicitud N°
2011-01590 perteneciente a la marca “ENDEN” (Disefio), se
evidencia que el oérgano registral, especifica que la
publicacién en prensa de la marca solicitada se efectud en
el diario Ultimas Noticias en fecha 08/08/2011.

En fecha 28/01/2013, mediante Resolucion N° 12, publicada
en el Boletin de la Propiedad Industrial N° 535 en fecha
13/02/2013, el Setvicio Auténomo de La Propiedad
Intelectual (SAPI), declara |a PRIORIDAD EXTINGUIDA
DEFECTUOSA, aduciendo que los interesados no cumplieron
con los requisitos de presentacién, de conformidad con los
articulos 71 y 75 de la Ley de Propiedad Industrial. De esta
decision La Recurrente interoone Recurso de
Reconsideracion.

En fecha 12/08/2025, el Servicio Auténomo de |a Propiedad
Intelectual (SAPI) emite la Resolucién N° 860, publicada en el
Boletin de la Propiedad Industrial N° 647 en fecha
02/12/2025, mediante la cual, resuelve |a interposicién del
Recurso de Reconsideraciéon efectuada por La Recurrente,
en la cual sehala lo siguiente:

"Ahora bien, de la revision exhausfiva de las
presenfes actuaciones y de los archivos que
reposan en este Servicio Auténomo de la
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Propiedad Intelectual, se pudo constatar que
efectivamente fueron realizadas las publicaciones
en el diario de circulacién nacional (Ultimas
Notficias, / Diario Vead] segun lo alegado en los
Recursos de Reconsideracién interpuestos.

Asi las cosas, este Regisfro de la Propiedad
Industrial reconoce que aun cuando se realizaron
las publicaciones en prensa, se pudo constatar
que las mismas no se realizaron en el lapso de dos
(2) meses de cacuerdo a lo establecido en los
arficulos 42 y 64 de la Ley Orgdnica de
Procedimientos Adminisfrativos, por lo que fueron
realizadas de forma intempestiva.

Con fundamento en las consideraciones
precedentes, se pudo comprobar que los signos,
incumplieron los requisitos formales dispuestos en
los articulos 71 y 75 de la Ley de Propiedad
Industrial, por ello, es indispensable rafificar la
prioridad extinguida contenida en la Resolucidn N°
12, publicada en el Boletin de la Propiedad
Industrial N° 535 de fecha 13 de febrero de 2013."

Ahora bien, analizados y determinados con detalle los
hechos vinculantes al caso, corresponde verificar si g
publicacién en prensa fue tempestiva. En este sentido, el
AVISO OFICIAL publicado en el Boletin de la Propiedad
Intelectual N° 521, en fecha 01/08/2011, establecié que el
vencimiento opera en fecha 15/08/2011. Al contrastar esta
fecha con la indicada por el érgano registral (08/08/201 1%
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referente o la publicacién efectuada por parte del
intferesado, se evidencia que la misma se realizd antes de la

fecha de vencimiento, por tanto, de manera tempestiva. As
se declara.

En virtud de lo antes expuesto, al verificarse que Iad
publicacién  fue redlizada en el término legalmente
establecido, esta Alzada Administrativa determina que el
interesado cumplié ajustado a derecho con el recaudo
solicitado, por lo cual desvirta cualquier calificacién de
extemporaneidad, configurédndose, en consecuencia, que
el érgano registral al no valorar los hechos en el andlisis
previo de la solicitud marcaria, conllevé a que se verifique el
vicio del falso supuesto de hecho. Asi se declara.

Vi
DECISION

En fuerza de los argumentos que anteceden, esta Alzada
Administrativa, en ejercicio de las atribuciones que le
confiere el numeral 20 del articulo 78, del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administracién
Publica* en concordancia con lo dispuesto en el arficulo 90
de la Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos,
declara:

PRIMERO: CON LUGAR el Recurso Jerdrquico interpuesto por
la ciudadana MARIA ANGELICA PACHECO DE BRACHO,

4 Vid. Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
Exiraordinario, de fecha 17 de noviembre de 2014,
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venezolana, mayor de edad, civimente hdbil, titular de la
cédula de identidad N° V.- 5.541.451, abogada en ejercicio,
e inscrita en el INPREABOGADO baijo el N° 19.722, actuando
con el cardcter de Apoderada de la sociedad mercantil
LABORATORIOS FISA, C.A.

SEGUNDO: REVOCA en todas sus partes los actos
administrativos contenidos en la Resolucién N° 660 de fecha
12/08/2025, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 647 en fecha 02/12/2025, y la Resolucidn N° 12 de fecha
28/01/2013, publicada en el Boletin de la Propiedad Industrial
N° 8§35 en fecha 13/02/2013, en lo que respecta a la solicitud
de registro de la marca “"ENDEN" (Disefo), Trdmite N° 2011-
001590 en clase 3 Internacional para distinguir: “Articulos de
perfumeria y cosméticos, jabones, aceites esenciales,
cremas y lociones para el cabello, la cara y el cuerpo
dentifricos.”

TERCERO: ORDENA REPONER la situacidn juridica infringida al
estado de nuevo pronunciamiento sobre la publicaciéon en

presa, siguiendo los criterios establecidos en la presente
decision.

De conformidad con lo establecido en el articulo 73 de o
Ley Orgdnica de Procedimientos Administrativos, en
concordancia con el articulo 93 ejusdem, se advierte que lg
presente  decision podrd ser recurrida ante el Tribunal
Supremo de Justicia, conforme a lo dispuesto en el numeral 5

del articulo 23 de la Ley Orgdnica de la Jurisdicciosin
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Contencioso Administrativa® concatenado con lo previsto en
el numeral 1 del articulo 32 Ibidem, dentro del término de
ciento ochenta (180) dias continuos, contado o partir de su
notificacioén.

Devuélvase el expediente original a su oficina de origen.

Publiguese la presente decisién en el Boletin de Ia Propiedad
Industriail.

Notifiquese.

LUIS ANTO
Ministro dg
Industrias

5 Vid. Gaceta Oficial de la RepuUblica Bolivariana de Venezuela N° 39.451 d
fecha 22 de junio de 2010.
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